Anlage K-

Az.: 43 C 833/24

Amtsgericht Stuttgart

Protokoll

aufgenommen in der &ffentlichen Sitzung des Amtsgerichts Stuttgart am Donnerstag,
05.09.2024 in Stuttgart

G _—

Richter am Amtsgericht Dr. Berger

Von der Zuziehung eines Protokollfilhrers gem. § 159 Abs. 1 ZPO wurde abgesehen.

In dem Rechtsstreit

Frankenstrale -Oed heim

Pr Y achti
Rechtsanwélte PHP Rechtsanwaltsgesellschaft mbH, Lise-Meitner-Stralle 12, 74074 Heil-

bronn, Gz.:—

gegen

- Klager -

Wiirttembergische Gemeinde-Versicherung a.G., vertreten durch d. Vorstandsvorsitzenden
Dr. Klaus Brachmann, Tubinger Stralle 55, 70178 Stuttgart, Gz.: Schadennummer:

- Beklagte -

b bevollmachtiate.
Rechtsanwalte EWP Rechtsanwalte mbB, Bopserstratte 17, 70180 Stuttgart, Gz.: (| NN

wegen Schadensersatzes

erscheinen bei Aufruf der Sache:
1. Klagerseite:

e Prozessbevollméachtigte RA Wirth (aus den Kanzleirdumen)
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2. Beklagtenseite:

e Prozessbevollméachtigte RA Dr. Missling (aus den Kanzleirdumen)

3. Zeugen:

e Zeuge David L- (aus dem Homeoffice, -Veimar)

Sitzungsbeginn: 13:00 Uhr

Der Zeuge David L-wurde zur Wahrheit ermahnt, darauf hingewiesen, dass die Aussage in
den vom Gesetz vorgesehenen Fallen u. U. zu beeiden ist und belehrt tber die Bedeutung des
Eides und die strafrechtlichen Folgen einer vorsatzlichen oder fahriassigen Eidesverletzung und
einer vorséatzlichen Falschaussage sowie dariiber, dass sich die Wahrheitspflicht auch auf die
Angaben zur Person erstreckt.

Der Zeuge David l-verl'a'sst sodann den virtuellen Sitzungssaal.

Das Gericht fuhrt in den Sach- und Streitstand ein.

Der Beklagtenvertreter erklart, dass das Angebot der Fa Enterprise im vorliegenden Fall einen
Selbsbehalt von 335,00 € beinhaltet hatte und bietet zum Beweis den gegenwartigen Zeugen L.
-an. Dies wird von der Klagerseite bestritten.

Nachdem eine Einigung nicht zustande kommt, stellt der Klagervertreter den Antrag aus dem
Schriftsatz vom 06.03.2024.

Der Beklagtenvertreter beantragt Klagabweisung.

Sodann wird in die Beweisaufnahme eingetreten. Der Zeuge wird in den virtuellen Gerichtssaal
eingelassen.

Zur Person;

Herr David L- wohnhaft-Weima-mit den Parteien nicht verwandt und

nicht verschwégert.

Zur Sache:
Bei uns werden Fahrzeuge nach der kW-Zahl eingruppiert. Der streitgegenstandliche Audi A4
Avant wiirde bei uns in die Mietwagenklasse 7 eingeordnet.

Bei unseren Angeboten sind immer inkludiert Zulieferung und Abholung, freie Kilometer, Navigati-

onssysteme, Dieselfahrzeug, Automatik, wintertaugliche Bereifung, Anhangerkupplung (wenn ge-
wlnscht und ohne Aufpreis) und alle zusatzlichen Fahrer. Die Selbstbeteiligung liegt standardma-
Rig bei 335,00 €.

Auf Frage des Klagervertreters erklart der Zeuge: Den Selbstbehalt von 335,00 € haben wir seit
ca 7 oder 8 Jahren standardméaRig bei 335,00 € und damit gesichert auch in dem hier relevan-
ten Zeitraum (20.02.2023 bis 24.02.2023).
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Auf Vorhalt des Klagervertreters, dass in einem Parallelverfahren die Firma Enterprise eine Be-
statigung vorgelegt habe, die auch von dem Zeugen unterschrieben sei, in der fir Februar 2023

ein Selbstbehalt von 350,00 € ausgewiesen worden seien und sich dies nicht mit dem eben mit-
geteilten Standard decke, erklart der Zeuge: Es kann sein, dass es sich dabei um einen Tippfeh-
ler handelt. Der standardmagige Selbstbehalt ist wie eben dargestellt 335,00 € in dem Zeitraum
gewesen.

Auf weitere Frage erklart der Zeuge, dass er es nicht ausschliefen kénne, dass in solchen Besta-
tigungsschreiben ofters ein Tippfehler wie eben vorgehalten erfolgt sei. Es gebe verschieden Ver-
sicherungen, bei denen unterschiedliche Selbstbehalte vereinbart seien. Weiter filhrt aus: Die
335,00 € waren in dem streitgegenstéandlichen Zeitraum mit der Beklagten konkret vereinbart.

Auf Frage des Gerichts: Der mit der jeweiligen Versicherung vereinbarte Selbstbehalt wird zwi-
schen Enterprise und der jeweiligen Versicherung vereinbart. Ich und meine Abteilung erhalten
dann die Vereinbarung und Tariflisten. Mit anderen Versicherung haben wir auch 350,00 € verein-
bart. Nicht aber mit der Beklagten fur den streitgegenstandlichen Zeitraum.

Auf Frage des Klagervertreters: Wenn jemand ohne Nennung einer Versicherung bei uns einen
Mietwagen mietet, liegt der Selbstbehalt standardmafig bei 1.050,00 €.

Auf weitere Frage des Klagervertreters: Wenn jemand ohne Nennung einer Versicherung einen
Mietwagen anmietet, dann gelten die Vereinbarungen mit den Versicherungen nicht. Wie hoch
die Mietkosten in so einem Fall liegen ist sehr unterschiedlich und tagesabhéngig. Eine genaue
Aussage ist mir jetzt nicht maoglich.

Auf Frage des Gerichts welche Mietkosten in dem streitgegenstandlichen Zeitraum (20.02.2023
bis 24.02.2023) fir die Anmietung eines Mietwagens der Mietklasse 7 unter Hinweis auf das Dritt-
vermittlungsangebot der WGV angefallen wéren, erklart der Zeuge: Der Kunde hétte in diesem
Zeitraum das Fahrzeug bei uns fur insgesamt 394,49 € mieten kénnen.

Auf Frage des Kléagervertreters: Wenn wir ein klassengleiches Fahrzeug anbieten kénnen, erhalt
der Kunde dieses. Enterprise teilt dem Kunden mit, auf welches Fahrzeug er in dem konkreten
Fall einen Anspruch hat und welches wir ihm stellen kénnen. Sofern der Kunde die konkreten
Fahrzeuge ablehnt, bieten wir ihm unsere ganze Fahrzeugpalette an.

Auf Frage des Klagervertreters: Die 394,49 € beinhalten den Tagestarif von 60,50 € netto und
29,00 € netto fur Lieferung und Abholung - damit insgesamt brutto 394,49 €.

Auf Hinweis des Klagervertreters, dass die WGV in ihrem Anschreiben Kosten von 25,00 € fir
die An- und Abholung angibt, erklart der Zeuge: Davon habe ich keine Kenntnis.

Auf Frage des Gerichts zur Verfugbarkeit in dem streitgegenstandlichen Zeitraum erklart der Zeu-
ge: Fur den Anmietort iiSRINNN- " Anmietzeit 20.02,2023 waren in Heilbronn insgesamt

19 Fahrzeuge zur Verfugung gestanden. Wieviele davon konkret der Mietwagenklasse 7 entspra-
chen kann nicht mehr nachvollzogen werden. Der Anteil der Fahrzeuge der Mietwagenklasse 7
bei Enterprise betragt ca. 25 %. Entsprechend ist mit sehr hoher Wahrscheinlichkeit davon aus-
zugehen, dass 5 der Fahrzeuge dort der Mietwagenklasse 7 zuzuordnen gewesen waren. So-
fern kein Fahrzeug der Mietwagenklassen 7 in Heilbronn zur Verfugung gestanden hatten, hatten
wir aus weiteren Filialen im Umkreis von 70 km Fahrzeuge zur Verfugung gestelit. Das hatte 6 Fi-
lialen mit an dem Tag insgesamt 92 Fahrzeuge betroffen. Von diesen wéren ca. 25 % der Mietwa-
genklasse 7 zugehorig gewesen, d.h. es waren vermutlich ca. 23 Fahrzeuge der Mietwagenkias-
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se 7 zur Verflgung gestanden.

Auf Frage des Klagervertreters: Wir haben mehr als 10 Fahrzeugklassen. Die Mietwagenklasse
7 ist die meistgebuchte Klasse. Deswegen haben wir 25 %. Hatten wir keine Mietwagenklasse
zur Verfugung gehabt, hétte der Kunde ein Fahrzeug einer hoheren Klasse erhalten zu den glei-
chen Konditionen, wie oben dargelegt.

Der Zeuge verzichtet auf das Vorlesen seiner Aussage und genehmigt diese.
Der Zeuge wird im Einvernehmen mit den Parteien um 13:57 Uhr unvereidigt entlassen.

Die Parteien beantragen die Zulassung der Berufung.

B.u.v.:
Eine Entscheidung ergeht am Ende des Sitzungstages.

Auf Frage erklaren die Parteien, dass es weder Verstandigungsschwierigkeiten noch visuelle
Wahrnehmungsschwierigkeiten gab.

Unterbrechung: 14:02 Uhr.
Bei Fortsetzung am Ende des Sitzungstages ist niemand erschienen.
Termin zur Verkiindung einer Entscheidung wird bestimmt auf

Donnerstag, 12.09.2024, 9:00 Uhr,
Saal 306, Il OG im Gerichtsgebaude

Zu diesem Termin muss niemand erscheinen.

Sitzungsende: 17:00 Uhr

Dr. Berger
Richter am Amtsgericht




