
I  Prof i  -  Fuhroark  und Recht  auf  den Anwal t
Zum Daue rb renne r  vo r  den  Ge r i ch ten  en tw i cke  n  s i ch  S t re i t i g ke i t en

rund  um d ie  F rage ,  ab  de r  Ha l t e r  e i nes  Fuh rpa rks  ebenso  se lbs t ve r -

s t ä n d l  c h  z u r  R e g u l i e r u n g  e i n e s  U n f a l l s c h a d e n s  e i n e n  A n w a l t  a u f

Kos ten  des  qegne r i schen  Ve rs i che re r s  e i nscha l t en  da r f ,  w ie  e i n  P r i -

va te r .

D ie  These  de r  Ve rs i che re r  l au te t :  Wer  e i ne  F lo t t e  un te rhä l t ,  ha t  auch

e inen  M i t a rbe i t e r ,  de r  d i ese  F lo t t e  kau fmänn i sch  be t reu t .  I nsowe i t

könne  e i ne  geschä f t l i che  Gewand the i t  e rwa r te t  we rden ,  d i e  es  zu -

m u t b a r  m a c h e ,  d e n  S c h a d e n e r s a t z a n s p r u c h  o h n e  a n w a l t l i c h e  H i l f e

anzume lden  und  du rchzuse t zen .  Nu r ,  wenn  de r  Ve rs i che re r  Schw ie -

r i gke i t en  mache ,  dü r f e  dann  even tue l l  noch  j u r i s t i s che r  Be i s tand  au f

Kos ten  des  Schäd ige rs  qenommcn  wc rdcn .

Vo rb i l d  d i ese r  A rgumen ta t i on  i s t  e i ne  BGH -  En t sche idung ,  d i e  e i ne

S t raßenme is te re i  und  w iede rkeh rende  Schäden  an  e i ne r  Le i t p l anke

in  e i ne r  Aus fah r t  be t ra f .  H ie r  i s t  de r  BGH de r  A rgumen ta t i on  des

Ve rs i che re r s  ge fo l g t ,  denn  e i ne r  Le i t p l anke  könne  j a  n i ema l s  de r

Vo rwu r f  e i ne r  M i t ha f t ung  gemach t  we rden .  We i l  d i e  Ha f t ungs f rage

n a h e z u  a u s n a h m s l o s  s o n n e n k l a r  i s t  u n d  d i e  S c h a d e n p o s i t i o n e n  b e i

d e r  E r n e u e r u n g  e i n e r  L e i t p l a n k e  ä u ß e r s t  ü b e r s c h a u b a r  s i n d ,  w e i l  m a n

zudem be i  e i ne r  S t raßenme is te re l  e i ne  gew isse  Gewand the i t  lm  Um-

g a n ! l  m i t  F o r m a l i t ä t e n  v o r a u s s e t z c n  k a n n ,  m u s s  d i e s e  D i e n s t s t e l l e  i m

e r s t e n  W u r f  a l l e i n e  k l a r z u k o m m e n  v e r s u c h e n .

D e r  V e r s u c h .  d i e s c  R e c h l s p r e c h u n g  i m  g r o ß e n  B o q e n  a u f  d i e  S i t u a

nach e inem , ,VW Gol f "  w i rd  dem Anspruch des  Geschäd ig ten  a lso
n ich t  gerecht .  Der  Sachvers tänd ige  muss  nach der  kor rek ten  Fahr -
zeugbeze ichnung f ragen oder  suchen.  In te rne tangebote  en tha l ten

ledoch h ie r fü r  ke ine  ausre ichenden In fo rmat ionen.  Desha lb  sche iden
d iese  von vornhere in  fü r  d ie  Berücks ich t igung fü r  Sachvers tänd igen-
Gutachten  aus .  Wej te rh in  i s t  der  Anspruch au f  e r fo rder l i che  Auss ta t -
tungen zu  berücks ich t igen-  E ine  Anhängerkupp lung is t  be i  ln te rne t -
anget ro ten  n ich t  nur  se l ten ,  s ie  i s t  gar  n ich t  buchbar .

e )  D a u e  r  d e r  A n m i e t u n g
Geschäd ig te  w issen in  der  Rege l  n ich t  oder  n ich t  s icher ,  b is  wann s ie
e in  Fahrzeug benöt igen.  Da d ie  Vermie ter  ih re  Fuhrparkaus las tung
d a n n  n i c h t  k o n k r e t  p l a n e n  k ö n n e n ,  m ü s s e n  s i e  i m  V e r q l e i c h  z u  a n d e
ren Anb ie te rn  e inen höheren Pre is  ver langen.  N ich t  zu  w issen,  wann
das Fahrzeug w ieder  e ingesetz t  werden kann,  bedeute t  p laner ische
Uns icherhe i t ,  und d ie  i s t  fü r  den Vermie ter  p re is re levant .  Desha lb
s ind  so lche Anmie tungen n ich t  mi t  denen verg le ichbar ,  be i  denen d ie
A n m i e t d a u e r  a u f  d i e  S t u n d e  g c n a u  f e s t g e l e g t  i s t .  E i n e  u n b e k a n n -
te  Mie tdauer  i s t  be i  der  Pre iserhebung durch  den Sachvers tänd iqen
zu berücks ich t igen.  A l le  anderen Anf ragen des  Sachvers tänd igen im
Rahmen der  Gutachteners te l lung  führen  zu  n ich t  verg le ichbaren Er -
gebn issen.  D ie  In te rne t recherche is t  jedoch nur  mög l ich ,  indem man
B e g i n n  u n d  E n d e  d e r  A n m i e t u n q  z u v o r  e i n q i b t .  A u c h  a u s  d i e s e m
Grund sche ide t  d ie  In te rne t recherche fü r  d ie  Gutachteners te i lung
a u 5 .

f )  N e b c n l e i s t u n g e n  d e r  V e r m i e t u n g
D i e  V e r m i e t e r  b i e t e n  v i e l f ä l t i g  N e b e n L e i s t u n g e n ,  d i e  a u c h  u n d  g e r a d e
be i  Ersa tzmie twagen er fo rder l i ch  s ind .

Be isp ie le  s ind :
o  Neben le is tung Haf tungsreduz ie rung mi t  hoher  Se lbs tbe te i l igung

I in  der  Rege l  um 1 .000 Euro ,  b is  h inunter  zu  500 Euro ,  inzwischen
häuf ig  auch im dann höheren Normal ta r i f  ink lus ive l

o  N e b e n l e i s t u n g  H a f t u n g s r e d u z i e r u n g  m i t  n i e d r i g e r e r S e l b s t b e t e i -
l igung ( in  der  Rege l  au f  350 b is  150 Euro)

r  Neben le is tung Haf tungsaussch luss  ohne Se lbs tbe te i l igung im
Schadenfa l l

o  Neben le is tung 2  Fahrer
o  Neben le is tung Zus te l lung,  Abho lung des  Fahrzeuges
.  N e b e n l e i s t u n g A u s s t a t t u n g  m i t A n h ä n g e r k u p p l u n g
.  N e b e n l e i s t u n g A u s s t a t t u n g  m i t N a v i g a t i c n s g e r ä t
.  Neben le is tung Auss ta t tung mi t  Win ter re i fen
r  Neben le is tung Sonderö f fnungsze i ten iNotd iens t

D ie  Neben le is tungen werden zu  un tersch ied l i chs ten  Pre isen angebo-
ten .  5o  is t  d ie  Haf tungsreduz ie rung der  s t re i tgegenständ l ichen Ver -
mie tung in  der  Rege l  mi t  e iner  ganz  konkre ten  Se lbs tbe te i l igung im
Schadenfa l l  vere inbar t .  D ie  Erhebungen des  Sachvers tänd igen haben
das zu  berücks ich t igen,  um e ine  Verg le ichbarke i t  herzus te l len .

Sch lussfolgeru ngen

Bietet eine Offerte die für eine Vergleichbarkeit notwendigen Neben-
leistungen nicht, oder lst sie zu nicht vergleichbaren Bedingungen ange-
boten, ist der Betrag aus dem Ergebnis der Sachverständigenermitt lung
auszuklammern. Außerdem kommt es auf die konkrete Marktsituation
zum Anmie tze i tpunk t  an ,  d ie  e in  Sachvers tänd iger  im Nachh ine in  zumeis t
nicht mehr rechcrchieren kann, auch wcnn er den Auftrag des Gerichtes
gern  rn  der  zu  fo rdernden Oua l i tä t  e r led igen würde.

t ion  e ines  Verkehrsunfa l l s  im F lo t ten fuhrpark  zu  über t ragen,  miss l ing t
in  a l le r  Rege l .  Denn be i  Verkehrsunfä l len  mi t  Kra f t tahrzeugen sp ie l t
immer  auch e ine  eventue l le  Mi tha f tung,  gegebenenfa l l s  auch in  der
Ausprägunqsform der  Bet r iebsgefahr  e ine  Ro l le .  Zudem s ind  d ie  v ie l -
fä l t iqen  Versuche,  Schadenpos i t ionen zu  kürzen,  an  d ieser  S te l le  fü r
d ie  Vers icherer  e in  E igentor .  Denn d ie  s ind  nur  mi t  anwal t l i cher  H i l fe
zu  par ie ren .

5e lbs t  wenn es  im Unternehmen t ies  F lo t tenbet re ibers  e ine  Rechts -
ab te i  ung g ib t ,  änder t  das  n ich ts .  Denn d ie  i s t  rege lmäßig  n ich t  au f
Fragen des  Verkehrsunfa l l rech ts  spez ia  i s ie r t .

D ie  nachfo lgend auszugsweise  w iedergegebenen Ur te i le  i l l us t r ie ren

d ie  Ins tanzrechtsprechung e indrucksvo l l .  Das  Ur te i  des  AG Kasse l  ha-
ben w i r  vorangeste l l t ,  we i l  es  so  schön is t .  D ie  we i te ren  Ur te i le  s ind  in

a lphabet ischer  Re ihenfo lge  ge l i s te t .

ln  mehreren  der  Prozesse g ing  es  n ich t  aussch l ieß l i ch  um den Be-

t rag  der  Anwal tskos teners ta t tung.  Daneben wurde manchmal  auch
um sons t ige  Schadenpos i t ionen ges t r i t ten .  Das  is t  dann besonders
or ig ine l l ,  wenn das  Ger ich t  d rn  Vers icherer  in  we i te re  Zah lungen ver
ur te i  t ,  der  aber  unverdrossen vor t räg t ,  der  Schaden se i  so  e in fach
ge lager t  gewesen,  dass  der  F lo t tenbet re iber  ke inen Anwal t  benöt ig t
hä t te .  In  a l len  Fä l len  aber  i s t  der  Anwal tskos teners ta t tungsanspruch
ers t  nach Absch luss  der  außerger ich t l rchen Regu l ie rung e ingek lag t
worden,  sodass  dem Ger ich t  o f tma ls  dokument ie r t  werden konnt t ,
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dass  überhaupt  nur  d ie  anwal t l i che  Arbe i t  den Regu l ie rungswider -

s t a n d  ü b e r w u n d e n  h a t .

AG Kassel,  Urtei l  vom 30.06.2009 - 415 C 6230/08
, ,Wenn s ich  aber  Vers icherer  -  was  ger ich tsbekannt  i s t  -  se lbs t  be i

der  Regu l ie rung von -  jedenfa l l s  fü r  den Rechtskund igen -  in  ta t -

säch l i cher  w ie  auch in  rech t l i cher  H ins ich t  e indeut igen Haf tungs fä l -

len  b iswe i len  un ter  bewuss ter  Missachtung oberger ich t l i cher  Recht -

sprechung au f  ju r i s t i sche Sp i tz f ind igke i ten  kapr iz ie ren ,  so  dür f te  es

f ü r  d i e  B e k l a g t e  l e i c h t  e i n z u s e h e n  s e i n ,  d a s s  d i e  U n f a l l a b w i c k l u n g

se bs t  be i  dem Haf tungsgrunde nach e indeut igen Haf tungs fä l len ,

be i  denen d ie  E ins tandspf l i ch t  der  Vers icherung des  Schäd igers  dem

Grunde nach fes ts teh t ,  eben nur  sche inbar  um ,e in fach  ge lager te '

Verkehrsu  n fä l le  hande l t . "

AG Bad Homburg ,  Ur te i l  vom 04.11 .2011 -  2  C 1563/11

, ,Nach d iesen Grundsätzen is t  im vor l iegenden Fa l l  auch un ter  Be-

rücks ich t igung der  Ta tsache,  dass  ts  s ich  be i  der  K läger in  um e in

kaufmänn isches  Unternehmen hande l t ,  n ich t  von  e inem e in fach  ge-

lager ten  Fa l l  auszugehen.  Unst re i t ig  un terhä l t  d ie  Geschäd ig te  ke ine

e i g e n e  R e c h t s a b t e i l u n g ,  s o n d e r n  l e d i g l i c h  e i n e  e i g e n e  S c h a d e n a b -

t e i l u n g .  Z w a r  s t a n d  d i e  E i n s t a n d s p f l i c h t  d e r  B e k l a q t e n  d e m  G r u n d e

nach fes t .  MangeLs Vor l iegens  e ines  ev identcn  Bagate l l schadens wa

ren jedoch Rechtsuns icherhe i ten  im H inb l i ck  au f  d ie  Höhe der  Scha-

denersa tzp f l i ch t  gegeben.  D ies  w i rd  n ich t  zu le tz t  durch  das  ansch l ie -

ßende Regu l ie rungsschre iben der  Bek lag ten  verdeut l i ch t .  Anges ich ts

der  Ta tsache,  dass  das  Schadenersa tz rech t  gerade im Bere ich  der

Verkehrsunfa l l sachen durch  d ie  fo r t lau fend immer  d i f fe renz ie r te r

werdende Rechtsprechung e inen zunehmenden Grad an  Komplex i tä t

au fwe is t ,  was  insbesondere  fü r  d ie  Frage des  Ansatzes  und der  Ange-

messenhe i t  bes t immter  Schadenpos i t ionen g i l t ,  kann auch e inem ge-

werb l i ch  tä t igen Leas inqunternehmen ohne e igene Rechtsabte i lung

e lne  vorger ich t l i che  lnanspruchnahme e ines  Rechtsanwal tes  n ich t

ohne we i te res  versagt  werden. "

Amtsger ich t  D ins laken,  Ur te i l  vom 16.09 .2010 -  30  C B2 l10

, ,D ie  Schadenregu l ie rung is t  au fgrund der  umfassenden und d i f fe -

renz ie r ten  Rechtsprechung fü r  e inen n ich t  Rechtskund igen schwer

überschaubar .  ( . . . ) .  Der  Geschäd ig te  muss  s ich  grundsätz l i ch  n ich t

darauf  verwe isen lassen,  e rs t  ohne H inzuz iehung e iner  in  der  Un-

fa l labwick lung geübten  Anwal tskanz le i  se lbs t  d ie  e in t r i t t sp f l i ch t ige

Vers  cherung anzuschre iben und Schadenspos i t ionen zusammenzu-

s te l len" ,

AG Dor tmund,  Ur te i l  vom 29.06 .2009 -  431 C 2044109

, ,Entgegen der  Auf fassung der  Bek lag ten  is t  nach Auf fassung des

se i t  fas t  3O Jahren mi t  Verkehrsunfa l lha f tp f l i ch t f ragen be fass ten

Rich ters  lede Verkehrsunfa l lgeschäd ig te  gu t  bera ten '  d ie  Regu l ie -

rung se lbs t  k le iner  Schäden w ie  der  vor l iegend angemeldeten  und

dann auch regu l ie r ten  645,13  Sachschadenersa tz  von Anfang an  in

c l ie  Hand e ines  er fahrenen Rechtsanwal ts  zu  geben.  ( . . . )  Da d ie  Haf t -

p f l i ch tvers icherer  be i  der  Schadenregu l ie rung inzwischen geradezu

sys temat isch  fas t  jede  üb l i che  Schadenspos i t ion  in  zah l re ichen Z i -

v i lp rozessen zum Gegenstand umfangre icher  Ause lnanderse tzungen

rnachen,  muss  auch der  geschäf tser fahrende Geschäd ig te  s te ts  au f

der  Hut  se in  und be fürch ten ,  dass  e ine  Schadenspos i t ion ,  d ie  noch

gestern  anerkannt  worden wäre ,  von  der  gegner ischen Vers iche-

rung je  tz t  n ich t  me hr  akzept ie  r t  w i rd .  ( . . . )  5ch l ieß l i ch  geb ie te t  es  der

Grundsatz  der  Waf feng le ichhe i t ,  dass  auch der  geschäf tser fahrene

Geschäd ig te  s ich  durch  Beauf t ragung e ines  Rechtsanwal ts  Augen-

höhe im Verhä l tn is  zur  gegner ischen Vers icherung beschaf fen  dar f '

D ie  Vers icherungswi r tschaf t  ha t  es  s ich  mi t  e inem Te i l  ih res  Regu-

l ie rungsverha tens  der  le tz ten  Jahre  se lbs t  zuzuschre iben,  wenn Ge-

schäd ig te  ih r  n ich t  mehr  ver t rauen und von Anfang an  anwal t l l chen

Rat  suchen. "

t ' l l iW . j i : l ( ) l  I

AG Ess l ingen,  Ur te i l  vom 11.02 .2010 -  7  C 1765/09

, ,Da der  Haf tp f l i ch tvers icherer  a ls  Spez ia l i s t  in  d ieser  Mater ie  au f  e ine

geschu l te  Organ isa t ion  und au f  sachkund iges  Persona l  zurückqre i fen

kann,  muss  der  rech tsunkund ige  Anspruchs te l le r  a ls  Gegengewich t

e inen Anwal t  haben.  ( . . . )  wenn e in  Leas ing fahrzeug verun fa l l t ,  kann

es le ich t  zu  Prob lemen be i  der  Zuordnung e inze lner  Schadenspos i t i -

onen zwischen Leas ing-Nehmer  und Leas ing-Geber  kommen" .

AG Frank fur t /Ma in ,  Ur te i l  vom 03.03 .2011 -  29  C74111-46

, ,Denn se lbs t  dann,  wenn,  w ie  d ie  Bek lag te  behaupte t ,  d ie  Haf tung

dem Grunde nach von Anfang an  uns t re i t ig  gewesen se in  so l l te ,

re ich t  d ies  n ich t  fü r  d ie  Annahme e ines  e in fach  ge lager ten  Fa l l s  aus .

W e i l  e s  f ü r  e i n e n , , e i n f a c h  g e l a g e r t e n  F a l l "  e r f o r d e r l i c h  w ä r e '  d a s s

auch h ins ich t l i ch  der  Schadenhöhe aus  der  Ex-an te-S ich t  ke in  ver -

nünf t iger  Zwe i fe l  daran  bes tanden haben muss,  dass  d ie  Bek lag te

ih rer  E ins tandspf l i ch t  nachkommen werden.  D ies  is t  im Rahmen von

Verkehrsunfä l len  jedenfa l l s  dann n ich t  mehr  der  Fa l l ,  wenn 5cha-

denspos i t ionen in  Bet rach t  kommen,  d ie  d ie  Rechtsprechung se ' t

Jahren in tens iv  beschäf t igen ,  darun ter  insbesondere  d ie  Pos i t ion

M ie twagenkos ten . "

AG Frankfurt/Main, Urtei l  vom 17.03.2011 - 2S C2712110 (81)

, ,E in  so lcher  Fa l l  s te l l t  s ich  bere i ts  wegen der  Frage der  mi tw i rken-

d e n  B e t r i e b s g e f a h r  d e s  F a h r z e u g s  d e s  G e s c h ä d i g t e n  g e m . 5 ' 1 7  A b s .

2  SIVG,  was den Grund der  Haf tung angeht ,  a ls  n ich t  e in fach  ge la -

ger t  dar .  Zudem s te l l t  s ich  auch d ie  Beur te i lung  dessen,  was vom

5chäd iger  der  Höhe nach geschu lde t  w i rd  [Sachvers tänd igenkos ten ,
Repara turkos ten ,  Nutzungsausfa l l ,  M ie twagenkos ten  e tc . )  a ls  n ich t

e in fach  dar ,  zumal  auch d ie  d iesbezüg l iche  Rechtsprechung umfang-

re ich  is t  und s ich  d ie  iud ika tur  in  e inem s tänd igen Prozess  der  For t -

e n t w i c k l u n g  b e f i n d e t .  E s  i s t  d a r ü b e r  h i n a u s  a u c h  q e r l c h t s b e k a n n t ,

dass  es  insbesondere  be i  Schadent rsa tzansprüchen aus  Verkehrs -

un fä l len  häuf ig  zu  E inwendungen gegen d ie  Anspruchshöhe kommt ,

sodass  es  dem Geschäd ig ten  n ich t  zuzumuten is t ,  s ich  dami t  ohne

recht l i chen Be is tand ause inanderzusetzen.  E twas anderes  erg ib t  s ich

a u c h  n i c h t  d a r a u s ,  d a s s  e s  s i c h  b e i  d e r  K l ä g e r i n  u m  e i n  M i e t w a g e n -

unternehmen hande l t . "

AG Fu lda .  Ur te i l  vom 27.10 .2011 -  32  C 198/11  (B)

, ,E in fach  ge lager t  i s t  der  Schadenfa l l ,  wenn d ie  Haf tung nach Grund

und Höhe derar t  k la r  i s t ,  dass  aus  S ich t  des  Geschäd ig ten  mi t  E in -

wcndungen des  Ersa tzp f l i ch t igen zwe i fe l los  n ich t  gerechnet  werden

kann (BGH.  NJW 1995,  446f f ) .  Das  t r i f f t  h ie r  n ich t  zu .  Bere i ts  was

d ie  Haf tunq dem Grunde nach be t r i f f t ,  konnte  aus  S ich t  der  geschä-

d ig ten  K läger in  womögl ich  mi t  E inwendungen der  Ersa tzp f l i ch t igen

gerechnet  werden.  Denn an  dem Verkehrsunfa l l  vom 23.03-2011 s lnd

mehrere  Kra f t fahrzeuge be te i l ig t  gewesen (  . ) .  Auch was d ie  Haf tung

der  Höhe nach be t r i f f t ,  konnte  aus  S ich t  der  geschäd ig ten  K läge-

r in  womögl ich  mi t  E inwendungen der  Ersa tzp f l i ch t igen gerechnet

werden.  So läss t  bere i ts  d ie  Höhe des  ge l tend gernachten  Gesamt-

schadens es  a ls  mög l ich  ersche inen,  der  Haf tp f l i ch tvers icherer  werde

womögl ich  n ich t  ans tands los  au f  Ers tanmeldung regu l ie ren  "

AG Hamburg  St .  Georg ,  Ur te i l  vom 21.04 .2011-  915 C 520/10

, ,Wegen der  umfangre ich  wahrgenommenen Mög ichke i ten  der  Haf t -

p f l i ch tvers icherer ,  Schadenpos i t ionen aus  e inem Verkehrsunfa l l  zu

kürzen,  dar f  auch t in  geschäf tser fahrener  Geschäd ig te r  s ich  von An

fang an  zur  Überprü fung e twa iger  E inwendungen der  Vers icherung

der  H i l fe  e ines  Rechtsanwal tes  bed ienen "

A G  K ö l n ,  U r t e  l  v o m  0 3 . 0 9 . 2 0 1 0  -  2 7 2  C  1 1 5 1 1 0

, ,Be i  Schadenersa tzansprüchen aus  Unfä l len  von zwe i  Kra f t fahr

zeugen im f l ießenden Verkehr  g lb t  es  rege lmäßig  Aspekte ,  d ie  e iner

ju r is t i schen Würd igung bedür fen .  Auch is t  es  gäng ige  Prax is  der  Ver -

s icherungen,  E inwendungen gegen d ie  Anspruchshöhe zu  machen,

so  auch vor l iegend.  Es  is t  dem Geschäd ig ten  n ich t  zuzumuten '  s tch

r lami t  ohne lu r is t i schen Be is tand ause inander  zu  se tzen Auch ju



r i s t i s che  Kenn tn i sse  des  Geschäd ig ten  sch l i eßen  d i e  E rsa t z fäh igke i t

de r  Anwa l t skos ten  n i ch t  aus .  Se lbs t  von  g roßen  Un te rnehmen ,  d i e
g rundsä t z l i ch  r ech t l i ch  ve rs i e r t  s i nd ,  kann  n i ch t  e rwa r te t  we rden ,

d i e  Schadenshöhe  und  d i e  zu  e r s ta t t enden  Schadenpos i t i onen  se lbe r

zu  e rm i t t e i n  und  Ve rhand lungen  m i t  de r  Ve rs i che rung  zu  f üh ren .  Das
Bes tehen  e i ne r  Rech t sab te i l ung  kann  e i nen  Ansp ruch  au f  E rsa t z  de r
Rech t sanwa l t skos ten  zwa r  even tue l  dann  aussch l i eßen ,  wenn  de r

Geschäd ig te  e i ne  Rech t sab te i l ung  f ü r  eben  d i ese  komp lexen  Fä l l e  de r
S c h a d e n b e r e c h n u n g  h a t  u n d  n u r  w e g e n  Ü b e r l a s t u n g  e i n e n  e x t e r n e n

Anwa  t  r : i n scha l t c t .  Das  ha t  d i e  Bek lag te  abe r  vo r i i eqend  n i ch t  da r -
g e l e g t . "

AG Kö ln ,  Ur te i i  vom 20.04 .2010 -  269 C 62/10
, ,Darauf ,  ob  d ie  K läger in  geschäf t l i ch  vers ie r t  i s t ,  oder  gar  e ine  e i -
gene Rechtsabte i lung un terhä l t  ( . . . ) ,  kommt  es ,  wenn es  s ich  n ich t
um e inen e in fach  ge lager ten  Fa l l  hande l t ,  nach der  Rechtsprechung
des BGH [ . . . )  n ich t  an .  ( . . . )  Das  Ger ich t  i s t  in  Ubere ins t immung mi t
der  Rechtsprechung der  anderen Abte i lung des  Amtsger ich tes  Kö ln
der  Ans ich t ,  dass  be i  Verkehrsunfä l len  rege lmäßig  n ich t  von  ernem
ein fach  ge lager ten  Sachverha l t  auszugehen is t .

AG Lübeck, Urtei l  vom 20.11.2009 - 29 C 3079/09
, ,Be i  Schadenere ign issen im f i ießenden Verkehrs  i s t  d ie  Haf tungs-
ver te i lung  schon vor  dem Hin tergrund des  5  17  SIVG und der  daraus
im Grundsatz  fo lgenden Beweisver te i lung  se l ten  so  k la r ,  oass  oer
Geschäd ig te  bedenken los  mi t  e iner  so for t igen  Regu l ie rung se i tens
des  Haf tp f l i ch tvers icherers  rechnen dar f .  ( . . . )  Es  kommt  auch n ich t
darauf  an ,  dass  h ie r  d ie  Bek lag te  ta tsäch l i ch  unverzüg l i ch  d ie  ange-
melde ten  Schadenersa tzansprüche ans tands los  regu l ie r t  t ra t  ( . . . ) "

A G  M a i n z ,  U r t e i l v o m  1 3 . 0 1 . 2 0 0 9  -  B 0  C  4 1 6 / 0 8
, ,Dass  es  s ich  be i  der  K1äger in  um e in  g roßes Leas ing-Unternehmen
mi t  mög l icherwe ise  e igener  Rechtsabte i lung hande l t ,  i s t  n ich t  en t
s c h e i d u n g s e r h e b l i c h "

AG Stuttgart ,  Urtei l  vom 25.03.2011 - 42 C2947110
, ,Zwar  i s t  das  Ger ich t  der  Ans ich t ,  dass  d ie  K läger in  a is  e ine  gewerb-
l i che  Autovermie tung geschäf t l i ch  gewandt  i s t  und daher  be fäh ig t
i s t ,  im Geschäf tsverkehr  au fzu t re ten ,  im vor l iegenden Fa l i  i s t jedoch
von ke inem e in fach  ge lager ten  Verkehrsunfa l l  auszugehen.  D ie  K lä -
ger in  macht  vor l iegend Ansprüche au fgrund e ines  Parkp la tzunfa l l s
ge l tend.  Dem Ger ich t  i s t  aus  e iner  V ie lzah l  von  Para l le l fä l  en  be-
kannt ,  dass  s ich  h ie raus  Haf tungs f ragen ergeben. "

Haftungslücken wurden mit  e iner
Gesetzesänderu ng geschlossen

D a n n  k a m  e s  m i t  W i r k u n g  z u m  A u g u s t  2 O O 2  z u  e i n e r  G e s e t z e s -

ä n d e r u n q .  A u s l ö s c r  w a r e n  o f f e n b a r  U n f ä 1 1 e ,  b e i  d e n e n  d e r  G e -

s c h ä d i g t e  n u r  d a s  A n h ä n g e r k e n n z e i c h e n  a b l e s e n  k o n n t e  u n d

d i e  Z u g m a s c h i n e  u n b e k a n n t  b l i e b .  S o  w a s  k a m  z u m  B e i s p i e l  b e i

S p u r w e c h s e l f e h l e r n  v o n  G e s p a n n e n  a u f  d e r  A u t o b a h n  v o r ,  b e i

d e n e n  d e r  F a h r e r  e i n e s  h e r a n n a h e n d e n  P k w , , i n  d i e  L e i t p l a n k e "

a u s w i c h ,  s t a t t  a u f z u f a h r e n .  H a t  d e r  G e s p a n n f ü h r e r  d a s  n i c h t  b e -

m e r k t  o d e r  b e m e r k e n  w o  l e n ,  s o d a s s  e r  w e i t e r f u h r ,  e n t s t a n d  d i e

H a f t u n g s l ü c k e ,  w e n n  d i e  l d e n t i t ä t  d e r  Z u g m a s c h i n e  n i c h t  m e h r

a u f k i ä r b a r  w a r .

Se i t  de r  Ande rung  des  5  7  S IVG im  Auqus t  2002  ha f t e t  de r  Anhän -

qe rha l t e r  i so l i e r t .  lm  Ve rhä l t n i s  Zugmasch ine  zu  Anhänge r  l i eg t  e i ne

G e \ a n l s c h u l o l e r i c h a '  t  v o r .

Doppelvers icherung is t  d ie  Folge

Die  Fo lge  i s t ,  dass  l edes  Gespann  (auch  im  Pkw  -  Be re i ch )  nun  dop -

pe l t  ve r s i che r t  i s t ,  wenn  auch  de r  Anhänge r  vc r s i che r t  i s t .  Das  i s t  im

Ergebn i s  unbedeu tend ,  wenn  Zug fah rzeug  und  Anhänge r  demse lben

Ha l t e r  gehö ren  und  be i  de rse lben  Gese l l s cha f t  ve r s i che r t  s i nd ,  denn

e in  l nnenausg le i ch  des  Schadens  zw i schen  Zug fah rzeug  und  An -

hänge r  f o l g t  dann  dem P r i nz i p  , , l i n ke  Tasche ,  r ech te  Tasche " .  N ie -

mand  w i rd  dadu rch  be las te t .

W e n n  a b e r  d e r  A n h ä n g e r  e i n e m  a n d e r e n  H a l t e r  g e h ö r t  u n d  b e i  e i -

ne r  ande ren  Gese l l s cha f t  ode r  auch  bc i  de rse lben  Gese l l s cha f t ,  abc r

f ü r  den  abwe i chenden  Ha l t e r  ve r s i che r t  i s t ,  kann  de r  i n  Ansp ruch

genommene  Ve rs i che re r  be i  dem ande rcn  Ve rs i che re r  den  Schaden

reg re55 l  e re n.

t r  Unfä l le  mi t  Gespannen ausZuqfahrzeug und Anhänger oder  Auf l ieger
Am 27 .10 .2010  f ä l l t e  de r  Ve rs i che rungssena t  des  BGH e in  U r te i l
(Az .  lV  ZR  279108 )1 ,  das  zunächs t  l eden fa l l s  f ü r  den  Lese rk re i s  d i e

s e r  Z c i t u n q  h a r m l o s  w i r k t e .  l e t z t  s t i f t e t  e s  a b e r  e i n i g e  U n r u h e ,  d i e

Lobby i s t en  de r  Ve rs i che re r  bemühen  s i ch  um e rne  Gese t zesände rung

u n d  c r s t e  F ä  e ,  d i e  d a s  g a n z e  A u s m a ß  d e r  A n d e r u n g  z e i g e n ,  w u r 0 e n

b e k a n n t .  V o r  d i e s e m  H i n t e r g r u n d  w o l l e n  w i r  d e n  d a m i t  a u s g e  ö s t e n

F r a g e n k r e i s  n u n  d o c h  n ä h e r  b e l e u c h t e n .

Es  geh t  um Un tä l l e  d i e  von  Gespannen  aus  e i nem Zug fah rzeug  und

e inem Anhänge r  ve ru r sach t  we rden ,  wobe i  de r  Au f l i ege r  dem Anhän -

ge r  r ech t l i ch  g l e i chges te l l t  i s t .

E i n  Anhänge r ,  de r  im  S t raßenve rkeh r  h i n te r  e i nem K ra f t f ah r zeug  be

nu t z t  w i r d ,  i s t  ve r s i che rungsp f l i ch t i g .  Led ig l i ch  f ü r  e i n i ge  seh r  l ang -

sam genu tz te  l andw i r t s cha f t l i che  Anhänge r  sow ie  f ü r  Anhänge r  zum

Transpo r t  von  Spo r tge rä ten  g i b t  es  i nsowe i t  Ausnahmen .

Die a l te  Rechts lage

Nach der  b is  zum -Jahr  2002 ge l tenden Rechts lage war  jedoch be i
e i n e m  G e s p a n n u n f a l l  i m m e r  u n d  a u s s c h l i e ß l i c h  d i e  Z u g f a h r z e u g -
v e r s i c h e r u n g  e i n t r i t t s p f l i c h t i g ,  a u c h  w c n n  d i e  K o l l i s i o n  m i t  d e m
Anhänger  s ta t t fand.  Entsprechend waren auch d ie  Vers icherungsbe-

d i n g u n q e n  q e s t r i c k t .  D a s  g a l t  s o q a r  d a n n ,  w e n n  d e r  A n h ä n g e r  n i c h t

m e h r  m i t  d e r  Z u g m a s c h i n e  v e r b u n d e n  w a r ,  n ä m l i c h  d a n n ,  w e n n  e r
s ich  während der  Fahr t  lös te  oder  be im Abhängen -  z .B .  be i  Gefä l le
-  außer  Kont ro l le  qer ie t .  D ie  Anhängervers icherung musste  nur  dann

e in t re ten ,  wenn der  abges te l l te  Anhänger  Schaden anr ich te te ,  was
so gu t  w ie  n ie  vorkommt .  Entsprechend waren d ie  Vers icherungsprä-
mien ka lku l ie r t .  E inze ln  vers icher te  Anhänger  s ind  in  der  Prämie  so

b i l l i g ,  dass  kaum d ie  Verwa l tungskos ten  gedeck t  s ind .  In  der  F lo t te
s i n d  d i e  A n h ä n g e r  a n a l o q  n u r  m i t  m i n i m a l e n  B e i t r ä g e n  i m  G e s a m t -
p r e i s  k a l k u l i e r t .

1 ) M RW 1 /20 | 1, Rechtsp rech u n g ku rzg efosst, 5. 1 7

lv f iw 4/2011


