
I Bestätigung der Schwacke-Schätzung
1.  D ie  K lage aus  abget re tenem Recht  vers tößt  n ich t  gegen Best immungen des  Rechtsd iens t le is tungsgesetzes .
2 .  D ie  Schätzung der  e r fo rder l i chen Mie twagenkos ten  mi t te ls  Schwacke we is t  ke ine  Rechts feh le r  au f .
3 .  H ins ich t l i ch  der  zuerkannten  Nebenkos ten  w i rd  d ie  Beru funq zurückoewiesen.

0ber landesger lch t  Kö ln  16  U 98 /10  v0m 19.10 .2011
(Ers t ins tanz  Landger ich t  Aachen 1  0  199/10  vom 29.07 .2010)

Sachverha lt

D i e  K l ä g e r i n ,  e i n  M i e t w a g e n u n t e r n e h m e n ,  n i m m t  d i e  B e k l a g t e  a u s
abge t re tenem Rech t  au f  E rsa t z  von  M ie twaqenkos ten  aus  i nsgesamt
10  Ve rkeh rsun fä l i en  i n  Ansp ruch .  D ie  Pa r t e i en  s t r e i t en  übe r  d i e  Höhe
de r  e r sa t z fäh igen  M ie twa  genkos ten  (Un fa l l e r sa t z ta r i f ) .

Das  Landge r i ch t  ha t  de r  K lage  t e i lwe i se  s ta t t gegeben .  Dabe i  ha t  es
a l s  e r sa t z fäh ig  e i nen  sog .  No rma l t a r i f  angesehen ,  den  es  au f  G rund
lage  des  Schwacke -M ie tp re i ssp iege l s  2O0 t  im  j ewe i l i gen  pos t l e  i t -
zah lengeb ie t  geschä t z t  ha t .  E i nen  Au f sch lag  von  20  o /o  f ü r  un fa l i -
bed inq te  Meh r l e i s t unqen  ha t  das  Landge r i ch t  abge lehn t ,  was  d i e
K l ä g e r i n  h i n n i m m t .

Gegen  d i eses  U r te i l  wende t  s i ch  d re  Bek lag te  m i t  de r  Be ru fung .  S ie '
me rn t ,  s i e  habe  du rch  i h ren  e r s t i ns tanz l i chen  Vo r t r ag  den  5chwa-
cke -M ie tp re i ssp iege l  a l s  5chä t zg rund lage  h i n re i chend  e r schü t t e r t .
S i e  ve rwe i s t  i n sbesonde re  au f  d i e  von  i h r  vo rge leg ten  A l t e rna t i van -
gebo te .  Fe rne r  beans tande t  s i e  d i e  E r f o rde r l i chke i t  de r  Nebenkos ten
und  bes t re i t e t  d i e  Ak t i v l eg i t ima t i on  de r  K läge r i n .

D ie  Be ru fung  de r  Bek iag ten  ha t  ke i nen  E r f o l g .  D ie  K läge r i n  kann  von
de r  Bek lag ten  aus  abge t re tenem Rech t  de r  j ewe i l i gen  Geschäd ig ten
(95  398  BGB,  11sVVG,  1  P f IVG i .V .m .  55  7 ,  1B  S IVG)  E rsa t z  de rM ie twa -
genkos ten  rn  de r  vom Landge r i ch t  zugesp rochenen  Höhe  ve r l anqen .

Entscheid u ngsg rü nde:

1 .  D ie  K läge r i n  i s t  ak t i v l eg i t im ie r t .  D ie  Un fa l l geschäd ig ten  haben
ih r  i h re  Schadense rsa t z fo rde rungen  au f  E rs ta t t ung  de r  M ie t -
wagenkos ten  s i che rungsha lbe r  abge t re ten .  D ie  Ab t re tung  i s t
w i r ksam.  D ie  Bek lag te  ha t  d i e  F rage  de r  Ak t i v l eg i t ima t i on  -  m i t
Ausnahme  des  Fa l l es  X  -  e r s tma l s  i n  i h re r  S te l l ungnahme  zum
Hinwe i sbesch luss  des  Sena ts  p rob lema t i s i e r t .  E i n  Ve rs toß  gegen
das  Rech t sd iens t l e i s t ungsgese t z  l i eg t  n i ch t  vo r .
Es  i s t  s chon  f r ag l i ch ,  ob  d i e  K läge r i n  m i t  de r  F i nz i ehung  de r  Fo rde -
r u n g  e i n e  f r e m d e  R e c h t s a n g e l e g e n h e i t  i . S . d . 5  2  R D G  b e t r e i b t .  N a c h
de r  Rech t sp rechung  des  Bundesge r i ch t sho f s  zum a l t en  Rech t sbe -
r a t u n g s g e s e t z  s t e l l t  d i e  R e a l i s i e r u n q  e i n e r  d u r c h  A b t r e t u n g  e i n g e
räumten  S i che rhe r t  ke i ne  Beso rgung  e i ne r  f r emden  Rech t sange le
genhe i t  da r  IBGH Ur t ,  v .  20 .9 .2005  -  V l  ZR  25 t l \ 4  -  NJW 2005 ,
3570  m .w .Nachw . ) .  D ie  Ab t re tungen  e r f o l g ten  s i che rungsha lbe r  m i t
de r  Maßgabe ,  dass  d i e  Geschäd ig ten  s i ch  se lbs t  um d ie  Regu l i e rung
ih res  Ansp ruchs  bemühen  müssen  und  abge t re ten  i s t  auch  nu r  de r
Ansp ruch  au f  E rs ta t t ung  de r  M ie twagenkos ten .

Jedcn fa l l s  hande l t  es  s i ch  be i  de r  Ge l t endmachung  de r  Fo rde rung
um e jne  Neben le i s t ung  i .S . v .5  5  RDG.  D ie  e l nz i ge  zu  bean two r tende
Rech ts f r age  i s t  d i e  nach  de r  Höhe  de r  e r f o rde r i i chen  M ie twagenkos -
t en .  H re rbe i  hande l t  es  s i ch  um e inc  F rage ,  übc r  c l i e  c l e r  Kunc le  von
dem von  i hm  beau f t r ag ten  M ie twagenun te rnehmen  e ine  Be ra tung
e rwa r ten  kann  und  da r f .  Nach  de r  Rech t sp rechung  des  Bundesge -
r i ch t sho f s  i s t  e rn  Au tove rm ie te r  soga r  ve rp f l i ch te t ,  se i nen  Kunden
da rau f  h i nzuwe i sen ,  dass  d i e  gegne r i sche  Ve rs i che runq  e i nen  übe r
dem No rma l t a r i f  l i egenden  M ie twagen ta r i f  n i ch t  e r s ta t t en  w i rd

l\,1H'ii,l .i.l2it i1

[BGH Ur t  v .  28 .6 .2006 -  X i l  ZR 50/04  _  NJW 2006,2618) .  Es  kann
dah ins tehen,  ob  Fragen nach dem Verschu lden und der  Haf tungsver -
te i lung  be i  e inem Verkehrsunfa l l  n ich t  mehr  zu  den Neben ie is tungen
e ines  Autovermie ters  gehören.  So lche Fragen s te l len  s ich  in  den d ie -
sem Rechtss t re i t  zugrunde l iegenden Forderungen näml ich  n ich t .  D je
Haf tung dem Grunde nach war  und is t  in  a l len  Fä l len  uns t re i t ig .  D ie
Abt re tung er fass t  auch n ich t  den Schadensersa tzanspruch insgesamt ,
sondern  nur  den Anspruch au f  Ers ta t tung der  Mie twagenkos ten .  E t -
was anderes  g i l t  auch n ich t  fü r  den Fa l l  X  (96 ,08  €) .  D ie  Bek lag te  ha t
insowei t  zwar  in  e rs te r  Ins tanz  e ine  Mi tha f tung von 25  0 /o  wegen zu
ger ingen S icherhe i tsabs tands  ge l tend gemacht .  Es  is t  aber  n ich t  e r -
s ich t l i ch ,  dass  d ic  vo l le  Haf tung der  Bek lag ten  vorger ich t l i ch  s t re i t iq
war  und s ie  i s t  es  auch. je tz t  n ich t  mehr .  Jedenfa l l s  i s t  d ie  Bek lag te
den Ausführungen des  Landger ich ts  im angefochtenen Ur te i l  und  des
Senats  in  se inem Hinweisbesch luss  vom 20.6 .20 i1  h ie rzu  nrcn t  mehr
e  n  tg  eg  en  g  e t re ten .

2 .  D ie  Schätzung der  e r fo rder l i chen Mie twagenkos ten  durch  das
Landgericht weist keine Rechtsfehler auf. Ebenso wie das Land-
ger ich t  s ieh t  auch der  Senat  den Mie tpre issp iege l  von  Schwa-
cke a ls  g rundsätz l i ch  gee ignete  Schätzgrund lage fü r  den sog.
Normal ta r i f  an .
Nach der Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs (zuletzt Urtei le vom
22.2.2011 - Vl ZR 353/09 -,  vom 12.4.201j - Vt ZR 300/09 - und vom
17.5.2011 - Vl ZR 142110 ) sind qrundsätzl ich sowohl der Schwacke-
Mietpreisspieqel als auch die Erhebung von Fraunhofer IAO als Schätz-
grund lage gee ignet .  D ie  E ignung von Mie twagen l is ten  bedar f  nach der
Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs nur dann der Klärung, wenn ,,mit
konkreten Tatsachen aufgezergt wird, dass geltend gemachte Mängel der
Schätzungsgrund lage s ich  au f  den zu  en tsche idenden Fa l l  in  e rheb l ichem
Umfang auswirken" (BGH Urt. v.22.2.2011 - Vl ZR 353/09).

Die generel len, methodischen Einwendungen gegen die Eignung des Schwa-
cke-Mietpreisspiegels hält  der Senat mit dem Landgericht und den vor
genannten Entscheidungen nicht für durchgreifend. Der Senat verweist zur
näheren Begründung auf seinen Hinweisbeschluss vom 20.6.201,1.

D i e  v o n  d e r  B e k l a g t e n  v o r g e l e g t e n  l n t e r n e t a n g e b o t e  d e r  A u t o v e r -
m i e t e r  S i x t ,  E u r o p c a r  u n d  A v i s  g e n ü g e n  e b e n f a l l s  n i c h t ,  u m  d i e
g e n e r e l l e  E i g n u n g  d e s  S c h w a c k e * M r e t p r e i s s p i e g e l s  i n  d e n  v o r l i e -
g e n d e n  F ä l l e n  i n  F r a g e  z u  s t e l l e n .  A u s  i h n e n  e r g i b t  s i c h  n i c h t  h i n -
r e i c h e n d ,  d a s s  d i e  j e w e i J i g e n  U n f a l l q e s c h ä d i g t e n  e i n  v e r g l e i c h b a r e s
Fahrzeug e insch l ieß l i ch  Vo l lkaskovers icherung und ersa tz fäh iger
N e b e n l e i s t u n g e n  z u  w e s e n t l i c h  g ü n s t i g e r e n  P r e i s e n  a l s  v o m  L a n d -
g e r i c h t  z u g e s p r o c h e n  h ä t t e n  a n m i e t e n  k ö n n e n .  S i e  g e n ü g e n  a u c h
n i c h t  z u r  W i d e r l e g u n g  d e r  N o r m a l t a r i f e  n a c h  d e m  S c h w a c k e - M i e t -
p r e i s s p i e q e l .

D ie  Bek lag te  ha t  ke ine  vo l l s tänd igen Angebote  e insch l ieß l i ch  Neben-
le rs tungen vorge leg t .  D ie  vorge leg ten  Ausdrucke aus  dem In te rne t
en tha l ten  led ig i i ch  Pre isangaben fü r  bes t rmmte Fahrzeugkategor ien .
S ie  we isen ih rerse i ts  n ich t  unerheb l rche Pre isuntersch iede au f .  D ie
anqebotenen Pre ise  en tha l ten  ke ine  Fes t legung au f  e inen bes t immten
F a h r z e u g t y p . 0 b  d i e  d o r t  a n g e b o t e n e n  F a h r z e u g e  m i t  d e r j e w e i l i g e n
Fahrzeugk lasse nach dem 5chwacke-Mie tpre issp iege l  verg le ichbar
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s ind ,  läss t  s rch  den Angeboten  n ich t  en tnehmen.  D ie  Angebote  sp ie -
ge ln  fe rner  -  worauf  der  Senat  bere i ts  mi t  Besch luss  vom 20.6 .2011
h ingewiesen ha t  -  d ie  konkre te  Anmie ts i tua t ion  n ich t  h in re ichend
wreder .  Abho l -  und Rückgabeor t  i s t  Aachen,  dor t  haben d ie jewe i l igen
Zedenten  indes  n ich t  ih ren  Wohns i tz .  D ie  Bed ingungen der  Vo l l kas-
kovers icherung und d ie  Höhe der  Se lbs tbe te i  igung s ind  unk la r  und
den Ausdrucken Iäss t  s ich  n ich t  en tnehmen,  ob  und zu  we lchem Pre is
d ie  jewe i l igen  Neben le is tungen ver fügbar  s ind .  0hne e inen so lchen
Endpre is  e insch l ieß l i ch  a i le r  Neben le is tungen s ind  d ie  Anqebote  auch
n ich t  gee iqnet ,  den Schwacke-Mie tpre issp iege l  a ls  Schätzgrund lage
i n  F r a g e  z u  s t e l i e n ,  d a  s i e  s l c h  n i c h t  m i t  d e m  N o r m a l t a r i f  n a c h  d e m
Schwacke-Mie tpre issp iege l  verq le ichen Iassen.

Sch l ieß l i ch  verh i l f t  es  der  Beru fung auch n ich t  zum Er fo ig ,  dass  das
Landqer ich t  se iner  Schätzung d ie  Tar i fe  aus  dem von der  K läger in
vorge leg ten  Mie tpre issp iege l  2007 zugrunde ge leg t  ha t .  Dass  s ich
aus  dem Mie tpre issp iege l  2006 re levant  n iedr igere  Tar i fe  e rgeben
hät ten ,  ha t  d ie  Beru fung n ich t  au fgeze ig t ,

3 .  H ins ich t l i ch  der  zuerkannten  Nebenkos ten  b ie te t  d ie  Beru-
fung ebenfa l l s  ke ine  Auss ich t  au f  Er fo lg .
D ie  Kos ten  fü r  Zus te l lung und Abho lung s ind  grundsätz l i ch  e rsa tz -
fäh ig .  lm Rahmen der  5chätzung nach 5  287 ZP0 is t  der  Ansatz  von
50,00  €  n ich t  zu  beanstanden.

Die Kosten für einen Zweitfahrer sind grundsätzl ich ersatzfähig, wenn
auch das bei dem Unfal l  beschädigte Fahrzeug von mehreren Personen
genutzt wurde. In den beiden Fäl len, in denen das Landgericht die Kosten
für einen Zweitfahrer zugesprochenen hat, lauteten die mit der Klage
vorgelegten Mietverträge jeweils auf zwei Personen.

D ie  Nebenkos ten  fü r  Nav iga t ionsgerä t  und Anhängerkupp lung ha t
das  Landger ich t  ebenfa l l s  rech ts feh le r f re i  berücks ich t ig t .  D ie  Inan-
spruchnahme der  Zusatz le is tungen is t  durch  d ie  mi t  der  K lage vor ,
ge leg ten  Unter lagen be leg t .  Dass  d ie  verun fa l l ten  F i rmenfahrzeuge
mi t  Nav iga t ionsgerä t  und Anhängerkupp lung ausgesta t te t  waren,
ha t  d ie  Bek lag te  n ich t  bes t r i t ten .

I Abtretung erfullungshalber kein RDG-Verstoß, Schätzung des Mietwagen-
normaltarifes mit Schwacke
1.  Der  gesetzgeber ische Wi l le ,  d ie  Erbr ingung von Rechtsd iens t le is tL rngen zu  l ibera l i s ie ren ,  bes tand unveränder t  fo r t .
2 .  D ie  Schwacke l is te  i s t  e ine  gee ignete  Schätzgrund lage.  H ie rgegen vorgebrachte  In te rne tausdrucke s ind  ke in  konkre ter  Sachvor t rag .
3 .  D ie  ge l tend gemachten  Kosten  fü r  Win ter re i fen  s ind  zu  erse tzen.
4 .  Zusch läge zum Normal ta r i f  s ind  dann ers ta t tungspf l i ch t ig ,  wenn s ie  e r fo rder l i ch  s ind .

)berlondesgericht Stuttgort,  7 U 109/11 vom 18.08.2011
(Erst instonz Londgericht Stuttgort 26 0 359/09 vom 13.01.2011)

Sachverhal t :

Die  K läge r i n  be fass t  s i ch  gewerb l i ch  m i t  de r  Ve rm ic tung  von  K ra f t -

f ah r zeugen .  S ie  mach t  aus  abge t re tenem Rech t  r es t l i che  Schadens ,

e r sa t zansp rüche  aus  l 7  Ve rkeh rsun fä l l en  ge  t end .  D ie  Bek lag te  e r -

s t a t t e te  d i e  von  den  Geschäd iq ten  qe l t end  qemach ten  l \ / l i e t kos ten

n u r  z u m  [ e i l .  D i e  B e k l a g t e  m e i n t ,  d i e  v o n  d e r  K l ä g e r i n  i h r e n  K u n d e n  i n

Rechnung  qes te l i t en  M ie t kos ten  se ien  übe rhöh t  und  zum Ausg le i ch

des  en t s tandenen  Schadens  n i ch t  no twend ig .  D ie  Geschäd ig ten  hä t -

t en  au f  dem j ewe i l i gen  ö r t l i chen  Mark t  d i e  E rsa t z fah rzeuge  güns t i -

ge r  anm ie ten  können .  D ies  e rgebe  s i ch  aus  dem Ve rg le i ch  m i t  dem

Mie tp re i ssp iege l  des  F raunho fe r - l ns t i t u t s  aus  dem Jah re  2008 .

D ie  K läge r i n  l i eß  s i ch  zu r  S i che rung  i h re r  M ie t z i nsansp rüche  d i e

Schadense rsa t zansp rüche  gegen  d i e  Bek lag te  s i che runqsha lbe r  ab -

t r e ten .  D iese  mach t  s i e  m i t  de r  K lage  ge l t end ,  de r  Höhe  nach  j edoch

besch ränk t  au f  d i e  M ie twagenkos ten ,  d i e  s i ch  a l s  No rma i t a r i f  nach

de r  Au tom ie tp re i s -Schwacke -L i s t e  e rgeben ,  e rhöh t  um d ie  im  E inze l -

f a l  ange fa l l enen  zusä t z l i chen  Nebenkos ten  [ f ü rW in te r re i f en ,  Zus te l -

ung  und  Abho  ung  des  M ie t f ah rzeugs ,  Vo l i kasko -Schu t z ,  Nav iga t i -

onssys teme ,  Anhänge rkupp lungen  usw . )  sow ie  um e inen  pauscha len

Zusch lag  von  20  0 /o  f ü r  den  Ums tand ,  dass  das  Un fa l i e r sa t zwagen -

Geschä f t  höhe re  Vo rha l t e -  und  D i spos i t i onskos ten  e r f o rde re .

Das  Landge r i ch t  ha t  de r  K lage  übe r  den  Gesamtbe t rag  von  8 .322 ,35

€  i n  Höhe  e i nes  Te i l be t rags  v0n  5 .547 ,29  €  Te i l  s t a t t gegeben ,  s i e  im

Ubr i gen  j edoch  abgew iesen .

1 .  D ie  K läge r i n  g re i f t  das  U r te i l  i n  f o l genden  Punk ten  an :

a .  Das  Landge r i ch t  habe  d i e  un fa l l spez i f i s chen  Meh r l e i s t ungen  f eh -

l e r h a f t  n u r  i n  d e n  b e i d e n  S c h a d e n s f ä  l e n  N r .  2  u n d  7  z u e r k a n n t .

Das  Landge r i ch t  habe  zu  Un rech t  d i e  Kos ten  f ü r  W in te r re i f en  n i ch t  i n

Ansa t z  geb rach t  und  d i e  E rs ta t t ungsp f l i ch t  de r  Bek laq ten  vc rne in t .  ( . . . )

4 .  D ie  Bek lag te  g re i f t  das  U r te i l  im  Wege  de r  Ansch lussbe ru fung

w ie  f o l g t  an :

a .Das  Landge r i ch t  habe  f eh le rha f t  e r kann t ,  dass  d i e  Tä t i gke i t  de r

K l ä g e r i n  a l s  N e b e n  e i s t u n g  g e m . 5  5  A b s .  1  R D G  a u s n a h m s w e i s e  e r

l aubn i s f r e i  se i .

D ie  zah l r e i chen  Rech t ss t r e i t i g ke i t en ,  d i e  d i e  K läge r i n  gegen  d i e  Be

k lag te  f üh re ,  ze i g ten ,  dass  d i e  K läge r i n  e i ne  g rundsä t z l i che  K lä rung
d e r  R e c h t < f r a n e  e r s t r e h e

b.  Feh lerha f t  habe das  Landger ich t  d ie  Schwacke-L is te  a ls  gee ignete
G r u n d l a g e  f ü r  d i e  S c h a d e n s s c h ä t z u n g  g e m . 5  2 8 7  Z P 0  a n g e s e h e n .
5 ie  habe konkre ten  Beweis  angeboten .
D e r  a n g e b l i c h e , , S o n d e r m a r k t "  d u r c h  I n t e r n e t - A n g e b o t e  b e s t e h e
n ich t  (mehd,  w ie  der  a l l täg l i che  Umgang von rund 80  o /o  der  Bevö l -
kerung mi t  dem wor ldwide  Web ze ige . .  ( . . . )

D ie  K läger in  beant raq t ,  d ie  Ansch lussberu fung der  Bek iag ten  zu-
r ü c k z u w e i s e n .

6 .  S ie  ver te id ig t  das  Ur te i l  gegen d ie  Angr i f fe  der  Ansch lussbe-
ru funq und führ t  insowei t  aus :

a .  D e r  B G H  h a b e  d i e  S c h w a c k e - L i s t e  a L s  t a u g l i c h e  G r u n d l a g e  f ü r  e i n e
Schadensschätzung gem.  I  287 7PO mehr fach  anerkannt ,  zu le tz t
mi t  Ur te  i l  vom 22.2 .2011 (V l  ZR 353/09)
b .  D ie  höchs t r i ch te r l i che  Rechtsprechung habe auch d ie  genere l len

Einwendungen qegen d ie  Anwendbarke i t  der  Schwacke-L is te  fü r
unbegründet  e rach te t ;  zu läss ig  se ien  h ingegen konkre te  E inwen-

dungen,  dass  im E inze l fa l l  konkre te  Mög l ichke i ten  bes tanden hä t ten ,
güns t iqer  e in  verg le ichbares  Kfz  anzumie ten .  D iesen Dar legungsan-
fo rderungen en tspreche der  Sachvor t rag  der  Bek lag ten  n ich t .
c .  D ie  von der  Bek lag ten  a ls  angeb l iche  A l te rna t iven  vorge leg ten  ln -
te rne t -Anqebote  seren  fü r  den Ze i t raum 23. -25 .9 .2OO9 recherch ie r t
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