
S o w e i t  d i e  S c h ä t z g r u n d l a g e  a n g e g r i f f e n  w i r d ,  k o m m t  e s  n u r  d a r -
a u f  a n ,  o b  m i t  k o n k r e t e n  T a t s a c h e n  a u f g e z e i g t  w i r d ,  d a s s  d i e  g e l -
t e n d  g e m a c h t e n  M ä n g e l  d e r  j e w e i l s  b e a n s t a n d e t e n  S c h ä t z u n g s -
g r u n d l a g e ,  s i c h  a u f  d e n  z u  e n t s c h e i d e n d e n  F a l l  i m  e r h e b l i c h e m
U m f a n g e  a u s w i r k e n .  L e d i g l i c h  a b s t r a k t e  E j n w ä n d e  u n d  u n -
v e r b i n d l i c h e  I n t e r n e t a n g e b o t e  s i n d  d a b e i  n i c h t  g e e i g n e t ,  d e n
S c h w a c k e - M i e t p r e i s s p i e g e l  a l s  S c h ä t z u n g s g r u n d l a g e  i n  F r a g e
z u  s t e l l e n  ( 0 b e r l a n d e s g e r l c h t  K a r l s r u h e ,  N Z V  2 0 1 0 ,  4 7 2 ; L a n d g e -
r i c h t  F r e i b u r g ,  U r t e i l  v o m  2 3 . 0 2 . 2 O 1 1 ,  A z . : 3  S  3 0 0 / 1 0 ) .

S o w e i t  d i e  B e k l a g t e  v o r t r ä g t ,  d a s s  s i e  d e m  Z e u g e n  a n g e b o t e n
h a b e ,  e i n e n  M i e t w a g e n  f ü r  5 0 , 0 0  E U R  p r o  T a g  z u  v e r m i t t e l n ,  s o
i s t  d i e s e r  E i n w a n d  u n s u b s t a n t i i e r t .  D i e  B e k l a g t e  h a t  n i c h t  d a r -
g e l e g t ,  u m  w e l c h e n  M i e t w a g e n t y p  e s  s i c h  h a n d e l t  u n d  w e l c h e
L e i s t u n g e n  i n k l u d i e r t  s i n d .

D i e  B e k l a g t e  m a c h t  i m  W e s e n t l i c h e n  a b s t r a k t e  A u s f ü h r u n g e n
d a z u ,  d a s s  d i e  S c h w a c k e - L i s t e  e r h e b l i c h e  D e f i z i t e  i n  d e r  M e -
t h o d i k  d e r  D a t e n e r h e b u n g  a u f w e i s e  u n d  d a h e r  k e i n e  g e e i g n e t e
S c h ä t z u n g s g r u n d l a g e  d a r s t e l l e  u n d  d e m  F r a u n h o f e r - M i e t p r e i s -
s p i e g e l  d a h e r  d e n  V o r z u g  z u  g e w ä h r e n  s e i .  S o l c h e  a b s t r a k t e n
A u s f ü h r u n g e n  r e i c h e n  n a c h  d e r  A u f f a s s u n g  d e s  B u n d e s g e -
r ich tshofes  IUr te i l  vom 12,04 .2011 -  V l  ZR 300/09)  n ich t  aus ,
d i e  E i g n u n g  d e r  S c h w a c k e - L i s t e  a l s  S c h ä t z g r u n d l a g e  i n  F r a g e  z u
s t e l l e n .  D i e  v o r g e l e g t e n  A n g e b o t e  e n t h a l t e n  z u d e m  e i n e n  s t a r r e n

M i e t z e i t r a u m .  S o l c h e  s i n d  e r h e b l i c h  g ü n s t i g e r ,  d a  d i e  M i e t w a -
g e n a n b i e t e r  m i t  f e s t e n  R ü c k g a b e z e i t e n  k a l k u l i e r e n  k ö n n e n  u n d
d i e s e n  P r e l s v o r t e i l  a n  d e n  K u n d e n  w e i t e r g e b e n .  H i e r  s t a n d  d e r
g e n a u e  M i e t z e i t r a u m  z u m  Z e i t p u n k t  d e r  A n m i e t u n g  n o c h  n i c h t
f e s t ,  s o  d a s s  d a h e r  e i n e  V e r q l e i c h b a r k e i t  a u c h  a u s  d i e s e m  G r u n d
a u s s c h e i d e t .

A u s  d e n  A n g e b o t e n  w i r d  w e i t e r h i n  d e r  g e n a u e  L e i s t u n g s u m f a n g
d e r  A u t o v e r m i e t u n g e n  n i c h t  d e u t l i c h ,  s o  d a s s  a u c h  a u s  d i e s e m
G r u n d  e i n e  V e r g l e i c h b a r k e i t  a u s s c h e i d e t .  D i e  I n t e r n e t a n g e b o t e
e r f o r d e r n  i m  R e g e l f a l l  a u c h  d i e  V o r l a g e  e i n e r  K r e d i t k a r t e  o d e r
e c - K a r t e .  D i e  K l ä g e r i n  r e c h n e t e  h i n g e g e n  a u f  R e c h n u n g  a b .  D i e s
i s t  a u c h  e i n  w e s e n t l i c h e r  U n t e r s c h i e d .

D e r  B e h a u p t u n g  d e r  B e k l a g t e n ,  d a s s  d i e s e  A n g e b o t e  a u c h  i m
s t r e i t g e g e n s t ä n d l i c h e n  Z e i t r a u m  v e r f ü g b a r  g e w e s e n  s e t e n ,  m u s s -
t e  d a s  L a n d g e r i c h t  n i c h t  n a c h g e h e n ,  d a s  w ü r d e  z u  e i n e r  V o l l -
b e w e i s e r h e b u n g  f ü h r e n ,  d i e  i m  A n w e n d u n g s b e r i e c h  d e s  S  2 B Z
Z P 0  g e r a d e  n i c h t  b e s t e h t .  l m  U b r i g e n  s t e l l t  d a s  B e w e i s a n g e b o t
, , E i n z u h o l e n d e  A u s k u n f t "  e i n e n  u n z u l ä s s i g e n  A u s f o r s c h u n g s b e -
wers  dar .

D e r  v o n  d e r  B e k l a g t e n  i n  e r s t e r  I n s t a n z  a n g e g r i f f e n e  p a u s c h a l e
A u f s c h l a g  v o n  2 0 0 / o  a l s  u n f a l l b e d i n g t e r  M e h r a u f w a n d  i s t  e i n  e r -
s a t z f ä h i q e r  S c h a d e n s o o s t e n .

f f i  0hne Mittelwert,  Inte rnet ist  Sondermarkt

3 .

Sachverhalt:

Das Autovermie tun ternehmen hat  gegen d ie  Entsche idung des  AG
Bonn Beru fung e inge leg t .  Beru fungsbek lag te  i s t  d ie  le is tungsver -
p f l i ch te te  Haf tp f l i ch tvers icherung.

Entscheid u ngsg rü nde:

Dabe i  kann o f fen  b le iben,  ob  bere i ts  der  Ansatz  des  Amtsger ich ts ,
e ine  Schätzung nach dem ar i thmet ischen Mi t te l  zw ischen dem
Schwacke-Automie tpre issp iege l  und dem, ,Mark tsp iege l  Mie twagen
Deutsch land"  des  Fraunhofer - lns t i tu ts  vorzunehmen,  zu  beanstan-
den is t .  Denn das  Amtsger ich t  ha t  se in  Schätzungsermessen gemäß
5 287 ZP0 jedenfa l l s  insowei t  feh le rha f t  ausgeübt ,  a ls  es  be i  der  B i l -
dung des  ar i thmet ischen Mi t te ls  zw ischen dem Schwacke-Automie t -
p re issp iege l  und dem, ,Mark tsp iege l  Mie twagen Deutsch land"  des
Fraunhofer- lnst i tuts einen Aufschlaq von 2O o/o nur bei den Werten

Sowei t  das  Amtsger ich t  d le  Höhe der  nach S 249 Abs.  2  S .  1  BGB zu  erse tzenden Mie twagenkos ten  au f  nur  4 .066,45  €  bez i f fe r t  ha t ,  ha t  es
das  ihm gemäß S 287 ZPO zus tehende Ermessen feh le rha f t  ausgeübt .
D ie  Kammer  hä l t  es  ih rer  Rechtsprechung fo lgend we i te rh in  fü r  sachgerecht ,  a ls  Schätzungsgrund lage den Schwacke-Mie tpre issp iege l
hera  nzuz ieh  en .
Das Internet ist ein Sondermarkt.

Londgericht Bonn 8 S 76/2On vom 28.07.2011
(Erst instonz Amtsgericht Bonn 108 C 349/10 vom 17.02.20fi)

aus  der  e rs tgenannten  L is te  vorgenommen hat  (vg l .  d ie  Ubers ich t  B l .
304 GA) .  Da durch  d iesen Aufsch lag  der  besonderen Unfa l l s i tua t ion
Rechnung ge t ragen werden so l l  (2 .8 .  Vor f inanz ie rung,  R is iko  e ines
Ausfa l l s  mi t  der  Ersa tz fo rderung wegen fa lscher  Bewer tung der  An-
te i le  am Unfa l lgeschehen durch  den Kunden oder  das  Mie twagen-
unternehmen u .ä . )  und d ie  dadurch  veran lass ten  zusätz l i chen Le is -
tungen des  Vermie ters  pauscha l  abgego l ten  werden so l len ,  i s t  n ich t
nachvo l lz iehbar ,  dass  d ie  Wer te  aus  dem , ,Mark tsp iege l  Mie twagen
Deutsch land"  des  Fraunhofer - lns t i tu ts  n ich t  e rhöht  worden s ind .

( . . . . )  D ie  von der  Bek lag ten  vorge t ragenen E inwendungen gegen den
Schwacke-Automie tpre issp iege l  s ind  n ich t  gee ignet ,  Zwe i fe l  an
dessen E ignung zu  begründen.  D ie  d iesen E inwendungen zugrun-
de l iegende Annahme,  dass  der  Schwacke-Mie tpre issp iege l  enorme
Pre iss te igerungen en tha l te ,  d ie  au f  unred l i ches  Verha l ten  der  Mie t -
wagenunternehmen be i  dessen Ers te l lung  zurückzuführen se ien ,  i s t
bere i ts  n ich t  nachvo l lz iehbar .  Es  s ind  auch un ter  Berücks ich t iouno der
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Ausführungen der  Bek lag ten  ke ine  Anha l tspunk te  da für  e rs ich t l i ch ,
dass  s ich  d ie  e twa im Schwacke-Automie tpre issp iege l  2008 en tha l -
tenen Pre isänderungen n ich t  an  der  ta tsäch l i chen l \ r la rk ten tw ick lung
orientieren (vgl.  LG Bonn, Beschl. V. 21.01.2010 - B 5 274109, n.v. S.
3 ;  LG Bonn,  Ur t .  v .  10 .05 .2011 -  B  5  13 /11 ,  n .v .  S .4) .
Sowei t  d ie  Bek lag te  darüber  h inaus  au f  Sachvers tänd igengutachten
verwe is t ,  d ie  in  anderen Ver fahren  e ingeho l t  worden s ind ,  können
deren Ergebn isse  a l le in  desha lb  schon n ich t  zuver läss ig  beur te i l t
werden,  we i l  der  zugrunde l iegende Sachverha l t  und das  Vorgehen
der  Sachvers tänd igen n ich t  im E inze lnen bekannt  i s t .  [ . . . ]

( . . . )  D ie  in  dem Schwacke-Automle tpre issp iege l  ausgewiesenen Wer-
te  werden auch n ich t  durch  d ie  von der  Bek lag ten  vorge leg ten  güns-
t igeren  Angebote  der  F i rmen S ix t ,  Europcar  und Av is  (vg l .  B l .  149f f .
GA) erschüttert.
Denn dabe i  hande l t  es  s ich  ausnahmslos  um , .Screenshots"  von In te r -
ne tangeboten ,  d ie  vö l l ig  losge lös t  von  den Umständen des  E inze l fa l l s
bes t immte Tar i fe  ausweisen.  lhnen is t  n ich t  zu  en tnehmen,  ob  d ie
Mie tbed ingungen mi t  denen in  dem vor l iegenden Fa l l  verg le ichbar
s ind ,  so  dass  s ie  n ich t  a ls  Nachweis  e ines  konkre ten  güns t igeren  A l -
te rna t ivangebots  gee ignet  s ind .  ( . . . )

Zwe i fe l  e rgeben s ich  bere i ts  daraus ,  dass  das  In te rne t  e in  Sonder -
mark t  i s t ,  der  n ich t  ohne we i te res  mi t  dem a l lgemeinen reg iona len
Mie twagenmark t  verg le ichbar  i s t  (vg l .  BGH,  Ur t .  v .  02 .02 .2010 -  V l
lR  l log , ju r is  Rn.  21) .
Ferner  i s t  jewe i ls  nur  e ine  vom Ze i tpunk t  her  w i l l kür l i ch  gewäh l te
Anmie tdauer ,  d ie  Fahrzeugk lasse,  e in  Pre is  sowie  zum Te i l  das  Be-
s tehen e iner  Vo l l kaskovers icherung genannt .  N ich t  e rs ich t l l ch  i s t
jedoch,  ob  e ine  Vorbuchungsf r i s t  e inzuha l ten  is t ,  ob  e ine  Vor f inan-
z ie rung des  Mie tpre ises  durch  H in te r legung e iner  Kred i tkar te  oder

e iner  Kaut ion  zu  er fo lgen ha t ,  ob  d ie  Vo l lkaskovers icherung e ine
Se lbs tbe te i l igung en thä l t  und ob  i rgendwelche we i te ren  Kos ten  und
Auf lagen in  den A l lgemeinen Geschäf tsbed ingungen en tha l ten  s ind .
Zudem wi rd  in  den Angeboten  der  F i rma Av is  led ig l i ch  e in  Grundpre is
ab e inem bes t immten Bet rag  genannt .  D ie  Höhe e twa iger  Nebenkos-
ten  ersch l ieß t  s ich  ebenfa l l s  be i  ke inem der  von der  Bek lag ten  vor -
ge leg ten  Angebote .  Es  bes teh t  daher  ke in  An lass ,  anges ich ts  d ieser
Angebote  an  der  E ignung des  Schwacke-Automie tpre issp iege ls  a ls
Schätzungsgrund lage zu  zwe i fe ln  (vg l .  0LG Kö ln ,  Ur t .  v .  18 .08 .2010
-  5 U  4 4 1 1 0 , j u r i s  R d . 7 ; 0 L G  K ö l n ,  U r t .  v .  1 8 . 0 3 . 2 0 1 1  -  1 9  U  1 4 5 / 1 0 ,
n .v . ,  S .  4  (B l .  288 GA) .

Etwas anderes  erg ib t  s ich  auch n ich t  aus  den von der  Bek lag ten
z i t ie r ten  neueren Entsche idungen des  Bundesger ich tshofes .  Dar in
is t  näml ich  led ig l i ch  ge forder t  worden,  dass  das  Beru fungsger ich t
prü f t ,  ob  s ich  aus  dem Hinweis  der  Bek lag ten  au f  güns t igere  Ange-
bote  anderer  Anb ie te r  gewich t ige  Bedenken gegen d ie  E ignung des
Schwacke-Automie tpre issp lege ls  a ls  Schätzungsgrund lage ergeben
( v g l .  B G H ,  u r t .  v . 0 2 . 0 2 . 2 0 1 0  -  V l  Z R  7 1 0 9 , ) u r i s  R n . 2 1 ; B G H ,  U r t .  v .
18 .05 .2010 -V l  ZR 293/08 ,  ju r i s  Rn.5 f : ;  BGH,  Ur t .v .22 .02 .2011 -Y l

ZR 353/09 ,  ju r i s  Rn.  8 ) .  Aus  den vor l iegend darge leg ten  Gründen is t
d ies  jedoch vor l iegend n ich t  der  Fa l l .

-  E ine  we i te re  Sachaufk lä rung is t  n ich t  veran lass t .  Insbesondere  kommt
d ie  E inho lung e ines  Sachvers tänd igengutachtens  n ich t  in  Bet rach t ,
da  d ies  vor  dem Hin tergrund des  n ich t  h in re ichend subs tan t i ie r ten
Vor t rags  der  Bek lag ten  zu  e iner  unzu läss igen Ausforschung führen
würde (vg l .  0LG Kö ln ,  Ur t .  v .  18 .08 .2010 -  5  U 44 l10 ,  ju r i s  Rn.  7 ) .
D ie  K läger in  i s t  auch berecht ig t ,  e inen Aufsch lag  von 20  o /o  au f  den
or tsüb l i chen Normal ta r i f  zu  ver lanqen.  [ . . . )

I Der Autoverrnieter ist hinsichtlich der Verqutunq fur Nebenleistunoen nicht
an die Berechnung der Nebenleistungen in seiner Rechnung gebunden

1

2
Der  Schwacke-Mie tpre issp iege l  i s t  gee ignete  Schätzgrund lage.
D ie  Untersuchung des  Fraunhofer - lns t i tu ts  b ie te t  ke inen An lass ,  von  der  Anwendung des  Schwacke-Mie tpre issp iege ls  abzusehen,  versch ie -

dene Mänge l  sprechen dagegen,  so  u .  a .  das  Feh len  von Nebenkos tenra ten .
Für  un fa l lbed ing te  Neben le is tungen is t  au f  den Normal ta r i f  e in  Aufsch lag  von 20  0 /o  zu  gewähren.

Ein Verstoß gegen RBerG I iegt nicht vor.
D ie  K läger in  dar f  d ie  Gesamtsumme der  Rechnung mi t  Gesamtsumme nach Schwacke verg le ichen.

S ie  i s t  n ich t  an  den Bet rag  e iner  Neben le is tung aus  ih rer  Rechnung gebunden.
Amtsgericht Siegburg 112 C 223/10 vom 08.03.2011
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Sachverhalt:

Die  K läger in  be t re ib t  e ine  gewerb l i che  Autovermie tung und bes i tz t

d ie  Er laubn is ,  Forderungen zum Zwecke der  außerger ich t l i chen E in-

z iehung geschäf tsmäßig  zu  erwerben.  S ie  begehr t  von  der  bek lag ten

Haf tp f l i ch tvers icherung mi t  e iner  Sammelk lage res t l i che  Mie twa-

genkos ten  nebs t  Zusatz le is tungen gemäß Schwacke-Nebenkos ten-

tabe l le .

Die Beklagte wendet sich gegen die Höhe der zu ersetzenden Mietwa-
genkosten; diese könnten nicht nach der Schwackeliste, sondern nach der
Erhebung des Fraunhofer- lnst i tuts ermittelt  werden, sie verweist zusätz-

l ich auf die Veröffentl ichung von Prof. Ingo Klein aus dem Jahr 2007. Die

oeltend oemachten Nebenkosten seien nicht anzusetzen.

Entscheidu ngsg rü nde:

Die  zu läss ige  K lage is t  überw iegend begründet .

1 .  Das  Ger ich t  dar f  d ie  Höhe des  e inget re tenen Schadens

nach 5  287 ZP0 schätzen,  we i l  d ie  Beweiserhebung e i -

nen unverhä l tn ismäßigen Aufwand er fo rdern  würde. . .

E ine  en tsprechende Ana lyse  des  Mark tes  fü r  das  gesamte  Bun-

desgeb ie t ,  d i f fe renz ie r t  nach Post le i tzah len ,  i s t  im Schwacke-

Automie tpre issp iege l  fes tgeha l ten .  D iesen leg t  das  Ger ich t

zur  Berechnung bzw.  Schätzung der  im E inze l fa l l  e rsa tz fä -
h igen Kosten-  auch zur  Auf rech terha l tung e iner  e inhe i t l i chen

Rechtsprechung im Bez i rk  des  0ber landesger ich ts  Kö ln  -  zu-

grunde und sch l ieß t  s ich  dami t  der jen igen Auf fassung an ,  d ie
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