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415 C 6203/08 Verkiindet durch Zustellung
an KI.(V.) am;

an Bekl.(V.) am:

Brine, JHS
Urkundsbeamtin-/beamter der Gaschéftsstells
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In dem Rechtsstreit

GNQESEP GmbH Autovermietung, vertr. d, d. GF YRS SIS (GEDRSEID

iy, AEERCERDIS - ST Hamburg,
B Klagerin

Prozessbevolimachtigte: Rechtsanwdlitinnen und Rechtsanwalte Ralph Hausding und Kol-
legen, Colonnaden 96, 20354 Hamburg,

Geschaftszeichen: 00902-08/HA

gegen \

SRt Sachversncherung AG ver’creten durch d. Vorstand dueser vertreten durch d.
Vorsitzenden ¥ - pli

Beklagte

Prozessbevolimachtigter: Rechtsanwalt Tiamtohatymtiaiygl \M

 SAEsiREAnh

hat das Amtsgericht Kassel -Abt. 415 - durch den Richter Hirdes im schriftlichen Verfahren

geméaR § 495 a ZPO nach dem Sach- und Streitstand vom 30.06.2008
far Recht erkannt;

Die Beklagte wird verurteilt, an die Kldgerin 229,30 € nebst Zinsen in Héhe von 5
Prozentpunkten Uber dem Basiszinssatz seit 26.11.2008 zu zahien.

Die Beklagte hat die Kosten des Rechtsstreits zu tragen.

Das Urteil ist vorlaufig vollstreckbar.
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Tatbestand:

Von der Darstellung wird abgesehen gem. § 313a Abs. 1 S. 1 ZPO.

Entscheidungsgriinde:

Die Klage ist aus dem rechtlichen Gesichtspunkt des Schadenersatzes aus /§§17 StVG,
823, § 249 BGB i.V.m. §§ 3 PflVG aus dem Verkehrsunfallereignis vom 14.09.2005 zwi-
schen einem an einen Kunden der Klagerin vermieteten Fahrzeug und dem Fahrzeug ei-
nes Beklagten versicherten Fahrzeughaiters im vollen Umfang begriindet.

1. Die alleinige Haftung des bei der Beklagten versicherten Unféllgegners steht zwischen

“den Parteien nicht im Streit.

2. Entgegen der Auffassung der Bekiagten hat diese der Ki&gerin auch die Rechisverfol-
gungskosten, die der Klagerin unbestrittten auf Grund des Verkehrsunfalls entstanden
sind, dem Grunde nach als adaquat kausalen Schaden gemaR § 249 BGB aus dem Ver-

kehrsunfallereignis in Hohe der Klageforderung zu zahlen.

Etwas anderes folgt auch nicht daraus, dass es sich bei der Kl&gerin um eine gewerbliche
Autovermietung handelt. Dabei kann dahinstehen, ob die Kldgerin mit der Abwicklung von
Schadenersatzanspruchen ,vertraut” ist. Dass die Klagerin nicht Gber eine eigene Rechts-

abteilung verfugt, ist zwischen den Parteien unstreitig. Entgegen der Ansicht der Beklag-
- ten gibt es einen rechtlich ,einfach gelagerten Verkehrsunfall“ fiir einen Rechtsunkundigen

nicht. Dies ist nicht zuletzt auch eine Folge daraus, dass die Rechtsprechung zum Umfang
des erSatzféhigen Schadens auf Grund des Regulierungsverhaltens einiger Versicherer
eine Dimension erreicht hat, die fir den nicht Rechtskundigen mithin nicht mehr tiber-
schaubar ist. Zu ne}nnen ist hier exemplarisch die Kiirzung von fiktiven Reparaturkosten
unter Verweisung auf die Stundenverrechnungssatze freier Werkstatten unter Hinweis auf

das sog. ,Porsche-Urteil”, die von zahlreichen Versicherern contra legem vorgenommen

‘wird. Dies gilt hier umso mehr, als die Klagerin auch im Streitfall ihren Schaden auf der

Grundiage eines Gutachtens auf der Basis fiktiver Reparaturkosten abrechnete. Wenn
sich aber Versicherer - waé gerichtsbekannt ist - selbst bej der Regulierung von - jeden-
falls flr den Rechtskundigen - in tatsachlicher wie auch in rechtlicher Hinsicht eindeutigen
Haftungsfailen, bisweilen unter bewusster Missachtung obergerichtlicher Rechtsprechung,
auf juristischen Spitzfindigkeiten kaprizieren, so dirfte es fur die Beklagte leicht einzuse-
hen sein, dass die Unfallébwicklung selbst bei dem Haftungsgrunde nach eindeutigen Haf-
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tungsfallen, bei denen die Einstandspflicht der Versicherung des Schadigers.dem Grunde
nach feststeht, eben nur scheinbar um ,einfach gelagerte" Verkehrsunfélle handelt. Denn
spétestens bei der Hohe des zu ersetzenden Schaden wird - dies vermag man anhand
des streitgegenstandlichen Verfahren in eindrucksvoller Weise nachvolliziehen - aus einem
Verkehrsunfall, bei dem es gliicklicherweise nur zu kleinsten Blechschaden gekommen ist,
dies ist gerichtsbekannt, eine vorgerichtliche Auséinandersetzung, in der sich der Gescha-
digte mit aus Textbausteinen gefertigten Schriftsatzen auseinandersetzen muss, in denen
in epischer Breite zahlreiche Einzelfallentscheidungen verschiedeher Instanzgerichte zi-

tie.rt werden, die mit dem dem Rechtsstreit zu Grunde liegenden Sachverhalt auch nicht

das Geringste zu tun haben. Nun ist es das Recht eines jeden Versiche‘rers und mithin

auch eine Pflicht gegeniiber seinerh Versicherungsnehmer, einen Schadénsfall auch unter

rechtlichen Gesichtspunkten eingehend zu priffen, Die Kehrseite dessen ist indes, dass

angesichts der Tatsache, dass der Geschédigte bei der Schadensregulierung hoch spe-

zialisierte Rechtsabteilungen bzw. flir Versicherer tatige Spezialkanzieien gegentbersteht,

es bereits die Maxime der Waffengleichheit gebietet, dass der Geschadigte einen Rechts-

anwait mit der aul3ergerichtlichen Geltendmachung des Schadenersatzes beauftragen und

die Rechtsverfolgungskosten als addquat kausalen Schaden ersetzt verlangen kann. Im

Ubrigen verweist das Gericht auf die zutreffenden Begriindung des AG Coburg, das iiber
einen gleich gelagerten Sachverhalt zu entscheiden hatte und dem sich das erkennende

Gericht im vollen Umfang anschliefit (vgl. AG Coburg, Urt. v. 22.09.2005 - 15 C 828/05).

Wenn das AG Coburg in denh Entscheidungsgrinden ausfiihrt

»Die Kldgerin (Anm.: eine gewerbliche Autovermietung) muss sich also nicht darauf ver-
weisen lassen, erst ohne Hinzuzichung einer in der Unfallabwicklung getibten Anwaltskanz-
lei selbst dic eintrittspflichtige Versicherung herauszuﬁnden, anzuschreiben und irgendwel-
che Schadenspositionen zusammenzustellen. Das Ergebnis kdme — wie ausgefiihrt — auch bei
der gleichen Versicherungsgesellschaft cinem Gliicksspiel gleich, welcher Sachbearbeiter

die Schadensabwicklung in die Hand nimmt.*
so hat das erkennende Gericht diesen Ausft‘Jhrungén nichts hinzuzuftgen.

Die auch von der Beklagten zitierte, Gber zehn Jahre alte Entscheidung des BGH (Urt v.
08.11.1994 - VI ZR 3/94 = NJW 1985, 446), wonach nur bei einem Mangel an geschaftli-

cher Gewandtheit eine externe Anwaltskanzlei von Anfang an beauftragt werden kann und
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dies schadensadaquat sein soll, ist auf Grund der dargelegten wachsenden Komplexitat

und unilbersichtlich gewordener Rechtsprechung zum Ansatz und Angemessenheit ein-
zelner Schadenspositionen als Uberholt anzusehen (vgl. auch AG Coburg, Urt. v.
22.09.2005 - 15 C 828/05). Nach Auffassung des erkennenden Gerichts kann der nicht
rechtskundige und nicht nicht Uber eine Rechtsabteilung verfigende Geschédigte - im
Streitfall die Kl&gerin - die Kosten eines Rechtsanwaltes in voller Héhe von dem Schéadiger

als ad&quat kausalen Schaden aus einem Verkehrsunfallereignis ersetzt verlangen kann.

3. Auch die Héhe der Klageforderung ist nicht zu beanstanden. Bei der geltend gemachten
1,3 Geschaftsgeblhr (ohne MwSt.) aus einem Gegenstandswert von 2.378,78 € handelt
es sich um die sogenannte Schwellengebiihr. In VV-Nr. 2400 RVG heillt es dazu, dass
eine Gebiihr von mehr als 1,3 nur gefordert werden kann, wenn die Tatigkeit umfangreich
oder schwierig war. Wenn Umfang und Schwierigkeit der Sache nur von durchschnittlicher
Bedeutung sind, verbleibt es nach der Gesetzesbegrindung von der Schwellengebilhr, die
mit 1,3 zur Regelgebuhr wird. Anders als bei der Mandatierung eines Anwaits zur bloRBen
Durchsetzung eines Kaufpreisanspruchs eines beispielsweise schriftlich oder iiber das
Internet zustande gekommenen Kaufvertrags handelt es sich bei der Unfallabwicklung in
keinem Falle um eine ,einfachst gelagérte Tatigkeit”. . An ,,Unwégbérkeiten" fir den Ge-
schadigten im Rahmen der Schadensabwickiung nach einem Verkehrsunfall seien hier -
neben der bereits erwdhnten abstrakten Verweisung auf die Reparatur in einer freien
Werkstatt - die Ansatzmoglichkeit von Wertminderung, Verbringungskosten bei Unfaller-
satztarif, die Hohe der Sachverstéandigenentschadigung oder der Abwicklungspauschale
genannt. Diese Liste lieRe sich ohne weiteres weitef fortfuhren. Dass aus alledem folgt,
dass die Regulierung eines Verkehrsunfalls fur den Anwalt des Geschadigten niemals nur
eine ,einfache Tatigkeit' sein kann, sollte sich auch fir die Beklagte erschlieen. Somit
handelt es sich immer bei jeder Unfallabwicklung um eine Sache von durchschnittlicher
Bedeutung’ mit der Fo!ge, dass die SchWeIlengebUhr von 1,3 anzusetzen ist (vgl. auch
OLG Manchen, Urt. v. 19.07.2006 - 10 U 2476/07 = VersR 2007, 267).

Ein anderes ergibt sich im Streitfall auch nicht aus der Tatsache, dass das Anspruchs-
schreiben des Prozessbevolim&chtigten der Kiagerin vom 03.11.2008 Jhurt eine Zusam-
menstellung und Addition der geforderten Betrage enthait. Denn einem jeden Anspruchs-
schreiben eines Rechtsanwaltes geht eine rechtliche Priifung der Sach- und Rechtslage
durch den heauftragten Rechtsanwalt voraus, we‘lc;he von dem Rechtsunkundigen aus den

dargelegten Griinden gerade nicht vorgenommen werden kann. Wenn das Ergebnis einer



38/87/2099 11:45  +49-48-41363840 RAE FETT & WEYLAND S. 07/87
5 , .
: solchen Priifung - zunéchst - ein ,einfaches’ bzw. kurzes Anspruchsschreiben ist, so lasst
55"d,iés‘ keinen Rickschluss auf den tatséchlichen Umfang der Tatigkeit des Rechtsanwaltes
' bzw die Komplexitat einer geleisteten Rechtsberatung zu. Ware das Gegenteil der Fall, so
kénnte ein Rechtsanwalt - anders als rechtlich zulassig und in der Praxis Ublich - fiir ver-
meintlich ,einfach gelagerte* Anspruchsschreiben im Falle zahIUngsunWillig'er Schuldner
nicht eine 1,3-Geschéftsgebiihr, sondern allenfalls eine 0,3 Gebiihr flir ein Schreiben ein-
facher Art abrechnen. im Ubrigen ist anzumerken, dass sich guter Rechtsrat - dies mag
die Beklag angesichts der Lange der Schrifisitze einiger auf die Vertretung von grofien
Versicherungsunternehmen spezialisierter Kanzleien mithin tiberraschen - im Ergebnis
nicht durch das Abfassen Uberlanger Schriftsatze auszeichnet. Guter Rechtsrat ist nun
aber unabhangig von der Lange der gefertigten Schriftsatze - auch dies muss die Beklagte

einsehen - teuer.

4. Der Zinsanspruch ist gemaRk § 286 Abs, 2 Nr. 3 BGB begriindet, da die Beklagte die
Erstattung der Rechtsanwaltskosten mit Schreiben vom 26.11.2008 ernsthaft und endgiil-

tig verweigert hat.

5. Die Nebenentscheidungen folgen aus §§ 91 Abs. 1, 708 Nr. 11, 711, 713 ZPO.

Ausgefertigt:
‘Kassel, den { 5 JUL 2009
@/’Y’L‘(:q,g,

Urkundebeamterfin der Geschaftsstelle




