311 C 540/08 AG Traunstein

BRY

Bundesverband der

Autovermieter Dautschlands e V. Urt el l

Obentrautstr. 16-18 + 109643 Berlin
TM NAMEN DES VOLKES

In dem Rechtsstreit

83313 Siegsdoerf
- ager /

Berufungsbeklagter -

ProzeBbevollmichtigte: Rechtaanwilte von Ellerte, Bahnhofstrafe
17, 83278 Traunstein, Gz.: 36/08BED4BREDL

gegen

HUK-Coburg Eaftgflicht-Unterstﬁtzungs-Kassn kraftfahrendes
Beamter pDeutmchlands 2.G., Martin-Grei-StraBe 1, 80223 Munchen,
Gz.: 07-11-501/255756~Y—00-801’1‘00, vertr. durch den Voxstand
RoOlf -Peter Hoenen " '

- Beklagte /
Berufungsklégerin -

Prozefbevollmdcht igte: Rechtsanwdlte Meschkat & Nauert,

Katharinengasse 1, 25390 GiaRen,
Gz.: 08/440/VUT/nt

wegen Schadenersatsz

e R

Verkindet am 28.1.2009

SN
i~

Zuckowski, Jang. '
als Urkundebeamtin der Qeschiftsstelle
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311 C 540/08 AG Traunstein

erléBt der Einzelrichter der 6. Zivilkammer des Landgerichts
Traunstein - Yors. Richter am L@ Dr. Hager - aufgrund der
mindlichen Verhandlung vom 7.1.2009 folgendes

IT.

IIT.

Endurteil.

Die Berufung’dEE*Béklﬁgten gegen das Endurteil des
Amtsgerichts Traunstein vom 11.07.2008, Gesch&fts-
Nr. 311 ¢ 540/08,,wird zurlckgewiesen.

Die Kosten des Berufungeverfahrens hat die Beklagte
ZU tragen,. SRR

Die Revision wird nicht zugelassen.
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Das Berufungsgericht billigt in vollem Umfang Entscheidung und Griinde des angefochtenen
Urteils. Die Kammer hat das gesamte Berufungsvorbringen in Erwlgung gezogen, Es vermag
das angefochtene Urteil nicht zu erschilttern (§ 54011 Ny, 2 ZPO).

Aufgrund der Vorlage des Originalmictvcrtrages vom 19.11.2007 (B1, 50 d.A.) steht zunichst
fest, dass der Kliger den PKW-Mietvertrag zu den dort aufgefiihrtean Preisen abgeschiossen
hat. Soweit er im Rahmen seiner Parteieinvernabme vom, 12.06.2008 Angaben gemacht hat,
welehe im Widerspruch zu dem schriftlichen Mietvertrag stehen, so mag dies daran [iegen,

hatte und er sich altersbedingt an die im schriftlichen Mietvertrag enthaltenen Prejse nicht
mehr erinnern konnte. Der Klager war zum Zeitpunkt seiner Partejeinvemahe immerhin
bereits 82 Jahre als.

rliegend nach § 287 ZPO unter
dtzen, Die Kammer hilt ehenso wie

Das Erstgericht konnte dic angemcssenen Mietkosten vo
Zuhilfenahme des Schwacke-Miejpreisspiegels 2006 sch
das Exstecricht die inethodischen Fj ten |
reisliste 2006 fiir unbe tindet. Erst in einem Urteil wom 24.06.2008, Az VI ZR 234/07, hat

begegnet, Das Erstgericht konnte die angemessenen Mietkosten vorliegend mithin unter
Zuhilfenahme des ,,Schwacke-’Mietpmisspiegfels-'2006“ schatzen,

Det 15 %igre Aufschi auf den ,,Normaltarif war vorliegend unter dem Gesichtspunkt des

~Unfalltarifs™ gerechiters st. Der KiByer fiat i Ra fmen der Klagebegriindung von

10.04.2008 auch hinreichend Elar-geleg;, warum die Anwendung eines Unfallersatztarifes mit

15 Yhigem Au?schfug auf den . Northaltarif vorliegend gerechth rtigt war, Ein entscheidender
Gesichispunkt 1 Wﬁéchst fir den Kl&ger

: ] Sicherungsabtretunpe. die Mietwagenkosten von der
ekiagten einzufordern, rigen Kliger weitere Schwicz—'tw% eien ZU ersparen, Die
er direkten Ge,tendma_c_'g&g. der Mietwagen Kosten

Utovermietung musste ok 1M Vorfel
Y : : T " ARG
gegentver der Versichermg swimms auscinandersetzen. urm

Jelm Klager nicht Kosten eniste stindig hattc tragen

miissen, ng_é&tov::miptung hatte vortiegend einen crhéhten Aufwand aufprund der
. Komplexitat des Vermietvorgangs. So musste neben der Stcherungsabtreting auch eime '
F ahrzeuEEjggzuppimanma en. Diese Umstinde T
Techtfertigen vorliegend den {5 %igen Aufschlag im Rahmen des wUnfallersatztarifs-,
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Dem Kldger kann letztlich auch nicht mit Erfolg entgegen gehalten werden, er habe gegen dic
ihn nach § 254 BGB treffende Schadensminderungspflicht verstofen. Der BGH hat in seiner
Entscheidung vom 24.06.2008 suggefiihrt, der Geschidigte sei nach dem aus dem Grundsatz
der Erforder]ichkeit hergeleiteten Wintschafilichkeitsgebot gehalten, im Rahmen des ibm
Zumutbaren von mehreren méglichen den wirtschaftlicheren Weg der Schadensbehebung zu
wéblen. Das bedeute, dass er von mehreren auf dem Srtlich relevanten Markt — nicht nur fur
Unfallgeschidigte — erhiltlichen Tarifen fiir die Anmietung ejnes vergleichbaren
Ersatzfahrzeuges grundsitzlich nur den ginstigeren Mietpreis als zur Herstellung objektiv
erfordetlich ersetzt verlangen kénne, Der Geschédigte versioBe allerdings noch nicht allein
deshalb gegen seine Pflicht zur Schadensgeringhaltung, weil er ein Kraftfahrzeug 7u einem
Unfalltarif anmiete, der gezeniiber dem , Normaltarif* teurer sei, soweit die Besonderheiten
dieses Tarifs mit Riicksicht auf die Unfallsituation einen gegeniiber dem «Normaltarif*
héheren Preis rechtfertigen, weil sie auf Leistungen des Vermieters beruhen, die durch die
besondere Unfallsituation veran]asst und insbesondecre zur Schadensbehebung nach § 249
BGB erforderlich seien, Dass die Kriterien fiir die Anwendung eines , Unfallersatztarifes™
vorliegend gegeben waren, wurden oben bercits ausgefiihrt,

Im Ubrigen ist der Geschidigte — wie der BGH ausgefiihrt hat - nur im Rahmen des ithm
Zurutbaren gehalten von wmehreren moglichen ﬁm
§EEaaen553595ung z\ whlen, Dass dem 82-jahrigen RIfper eine emgehende
Internetrecherche zar Avkt ndung des: glinstigsten Tanfs nicht zumutbar war, liegt auf der

Hand. Die Beklagte kang letztlich auch nicht mit dem Ar ument gehdrt werden, sie habe demn

Kléger deutlich vor der Anmigtung eine preis instigere Anmietméglichkeit angeboten, Hier

hat das Amisgenicht 2o Becht ausgelihmt, dass &5 nicht Senugt, dass dem geschadigren
—Krafifahrer die abstrakte Mdpglichkeit erdffet wird, gepebenenfalls unter Zuhilfenahune der

Haﬁpﬂichtvcr'sicherung des Unfallgegners einen. Bunstigeren Mietvertrag abzuschlielen. B

konkretes Angebot eingr Abschlussméglichkeit, welches durch eine schlichte

~—Willenserkldrung ..ja" angenommen oder durch =in einfaches ,.nein” abpeiehnt batte werden
kénnen, Iag jedenfalis njcht vor. T —

Dem Kldger stehen dic restlichen M ietwagenkostcn i Hohe von 701,91 €in vollem Umfang
2u, so dass die Berufung zurlickzuweisen war, . .

Die Entscheidung Gber die Kosten .erfolgt‘aus_§ 971ZPO. .

Die Nichfzulassung der Revision beryht auf § 543 I Nz, 1, 11 ZPO. Die Rechtssache hat schon
deshalb keine ;,n‘unds&tzlicheBedcutung, weil dic Frage, was einem Geschidigten im Rahmen
der Marktforschung nach gunstigeren Angehoten 2umutber ist, jeweils auch subjektiv zu
sehen ist, Es bandelt sich mithin im vorlisgenden Fall um €ine Einzelfa]lcmscheidung.
Weiterhin tst auch nicht yup Fortbildung des Rechts oder zur Sicherung einer cinheitlichen
Rechisprechung cine Entscheidung des Revisionsgerichts erforderlich,

. J%dom Gieichlaut der Ausfertigung
Qe ,_'i'f:;;v b

g
Dr. Hager

Vorsitzender Richter
am Landgericht

it der Urschrift
smpaan (3 0 Jan, 2009

Traunsteln




Az: 311 C 540/08

Ausfertigung
FINGEGANGER
‘ Y Lug 2008
Urteil
TM NAMEN DES VOLKES —
AVV/.
In dem Rechtsstreit
* 83313 sSiegsdorf
- Klager -
Prozéssbevollméchtigte: Rechtsanwilte v. Ellerts und Kollegen,
Bahnhofstrafte 17, 83278 Traunstein ,
Gz.: 36/083E043ED1/5384
gegen
HUK Coburg Haftpflicht- -Unterstiitzungs-Kasse kraftfahrender
Eeamter Deutschlands a.G., Martin- TGreif-Sotrabke 1, 80222 Munchen,
Gz.. 07-11-501/255756-Y-00-501T00, vertr. durch d. Vorstand
Polf-Peter Hoenen
R - Beklagte -

Frozessbevollmichtigte: Rechtsanwalte Meschkat u. Nauert,
Katharinengasse 1, 35390 Gieben ,
Gz.: 08/440/VUT/nt

wegen Schadenersatz

_--......_-_-.....________.__._.____________._._.....__—-—..-_..—..,______-.._.._____

verkiindet am 6.8.2008
‘\SVQLM
Steiner JAnNng.
als Urkundsbeamtin der Geschaftsstelle



erlaRft das Amtsgericht

Traunstein im echriftlichen verfahren nach

g 128/11 ZPO aufgrund der bis 11.07.2008 eingereilchten
gchriftsatze folgendes

IIT.

IV.

Endurte1] :

Die Beklagte wird verurteilt, an den Klager 701,91 EUR nebst
sinsen in Hohe von S Prozentpunkten {iber dem Ragiszinsszatz

seit 07.02.2008 zu zahlen.

Die Beklagte wird verurtellt, an den Kl&gexr 120,67 EUR
aufergerichtliche Anwaltskosten nebst Zinsen hieraus in HOhe

von 5 Prozentpunkten ber dem BasiszinsSsatz gseit 17.04.2008
zu zahlen.

Die Beklagte tragt die Kosten des Rechtsstreits.

Das Urteil ist vorldufig vollstreckbar.

-o-0-0-
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Tatbestand:

Die Parteien streiten Uber weiteren sehadenersatz nach einem
verkehrsunfall, fir den die Beklagte als Haftpflichtversicherer
des schadigenden Fahrzeuges unstreitig zZu 100%
einstandspflichtig ist.

Nech Requlierung im Gbrigen sind noch Mietwagenkosten offen.

Der Klager mietete bei der Fa. MVZ-Autovermietung fur 5 Tage
cinen Pkw BMW 118 d, woflix ihm insgesamt 1.005,26 EUR inklusive
Menhrwertsteuer berechnet wurden. '

Luf den spéter vorgelegten Mietvertrag vom 19.11.2007 wird Bezug
cenommen.

Die Beklagte zahlte hierauf nur 303,45 EUR.

Dey Klager tragt vor, er habe im vorliegenden Fall Anspruch
2uf Ersatz nach den brancheniblichen Preisen zuztglich eines
aufschlages von 20% auf die Tarife asowie die Nebenkosten, da die

Voraussetzungen flir die Regullerung des Unfallerstztarifes vor-
liegend gegeben seien.

2uf die Klageschrift wird insowelt Bezug genommell.
Dz der tatsachlich abgerechnete Betrag noch unterhalb dieser
Héchstgrenze liege, verweigere die Beklagte zu Unrecht die voll-
stindige Regulierund.
Der Klager stellt den Antrag,

- nach dem erkannt wurde -.
Die Beklagte beantragt

- Klageabwelisung. -
Jie ist der Auffassung, die Voraussetzungen fur die Regulierung
nach dem Unfallersatztarif seien nicht gegeben; dartberhinaus

ceien die Preise der Fa. @B Autovermietung nicht marktiblich,
scndern bei weitem Uberhdht.
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Bei Anwendung der nach dem Gebot der Schadensminderung dem
Klager zumutbaren Uberlegung ware es 1hm moéglich gewesen, sowelt
aus niedrigeren Preisen ein Ersat zfahrzeug anzumleten.

Die Beklagte wendet sich insbesondere gegen die Anw.endung des
schwacke-Mietpreisspiegels 2006 und macht geltend, die Methode,
nachdem die dort gefundenen Preise ermittelt worden seien, se&i
wissenschaftlich nicht haltbar und spiegele nicht die tatsach-

lichen Marktpreise wider.

Auf die Klageerwiderungsschrift und die anlagen dazu wird Bezug
genommen.

Das Gericht hat Beweis erhoben durch Parteieinvernahme des Kla-
gers. Auf das Protokoll wird diesbeziiglich Bezug genommern.

Iie Parteien haben ihr Einverstindnis mit schriftlichem verfah-
ren nach § 128 Abs 2 ZPO erklé&art.

Entscheidungsgrinde:

Die zul&ssige Xlage ist vollumfanglich begrindet.

Die vom Kliger an die Fa. MVZ bezahlten Mietkosten gind angemes-
sen; das Gericht hat dies nach § 287 ZPO untex zZuhilfenahme des

g chwé”’cﬂk“é'l‘l‘?f'fe'ffi‘a?e;s Bplégel §Z008 geschatzt . - T

’’’’’’’ R, bk bR o,

Auf die Aufstellungen der Klageschrift wird hinsichtlich der
singruppierung des verunfallten Fahrzeuges, der diversen Zu-
schlage etc. Bezug genommen.

| Der Klager macht auch zu Recht geltend, dass ex i15%ige Aufschlag,
' der nach der BGE-Rechtsprechung auf den Normaltarif aufgeschla-
. gen werden kann, wenn gewisse Voraussetzungen erfiillt sind, hier
| ebenfalls zu zahlen ist. Alle Kriterien flr die Anwendung des
. Unfallersatztarifes, wie inder Klageschrift aufgefihrt, liegen
hier vor.

Die Beklagtenpartei hat hierzu nicht substantiiert Stellung
genommen, sodass der entsprechende Klagevortrag als zugestanden

anzusehen ist.

;I Die methodischen Einwendungen der Beklagten gegen die Schwacke-

[P0 el sl S By . T~ P T
| mlztprelsliste 2006 halt das Cericht fiix unbegrindet.
L o R e e A At O o st T S e 2P T i N ST R i, -

e

£
i

Soweit ersichtlich ist die Schwacke-Miletpreisliste 2006 auch
nach der Rechtsprechung des BGH als zulassige Schatzgrundlage
anerkannt.
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imhiesigen Bezirk.

T\ Dies entspricht auch der stindigen Rechtsprechung der Gerichte

*“' Die Beklagte kann auch nicht mit.dem Einwand _gehort werden,

dem Klager seien durch as Schadensmenagement der Beklagten

| EITTi%6 AlCeFnativen genannt worden. Der Klager {st entgégen dexr
D ge alcelnallVell Gelics

(RuTfassung dex Beklagten aus seiner PElight, den Schaden ering

, “Pu—HAlten Heraué micht verptlichtef, sich auf soiche nicht
“BBEARtiellen Angebote einzulassen,

RIS e o

p Eg gepligt ndmlich nicht, dass dem geschadigten Kraftfahrex die
i

i

abstrakte M&glichkeit eroffnet wird, ggf. unter zuhil fenahme
der Haftpflichtversicherung des Unfallgegners einen gunstigen
Vietvertrag abzuschliefen. Ein solches Angebot muss sO konkret
cein, dass es durch eine schlichte Willenserklarung "ja" bzw.

! "nein" angenommen oder abgelehnt werden kann.

Dass ein solches Angebot vorgelegen hat, hat die Beklagte nicht
substantiiert dargelegt.

Nach alledem hat der Klager Anspruch der gesamten von ihm gefor-
Gerten Mietwagenkosten. Die Beklagte hat daher die Differenz zu
der Rechnung der Fa. MVZ zu erstatten.

Die Anwaltskosten sind aus dem Gesichtspunkt des Verzuges
ceschuldet.

osten: § ¢1 ZPO.

Verlaufige Vollstreckbarkeit: §§ 708 Zif£. 11, 708, 711 Z®0.

I
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wagner b

Fichter am Amtsgericht

Fur den Gleichlaut

der Ausfertigung mit

der Urschrift
Traunstr;,in, den 070808

i

Stéger, ﬁgm

Urkundsbdamtin der
Ceschaftsstelle
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